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RECEPCIA MYSLENIA B. EE. TRENTOWSKEHO
VO FILOZOFII VYCHOVY P. HECKA

Miesto a vyznam B. F. Trentowskeho v dejindch
polskej kultuary, filozofie a pedagogiky je vSeobecne
zname a je predmetom trvalého zaujmu historikov
pedagogiky. Asi menej znama v polskych pomeroch
je vSak skutocnost, Ze na Slovensku, ktoré bolo v 19.
st. sucastou Uhorska a monarchie nasiel svojho pri-
vrzenca v osobe evanjelického farara a narodovca
Pavla Hecka, ktory sa na zaklade jeho nazorov poku-
sil o vytvorenie narodnej pedagogiky a originalne-
ho projektu rozvoja kulturneho a narodného Zivota
Slovakov.

V doterajsej literatire o diele P. Hecka sa
vacsinou zddraznovala jeho mesianisticka orientacia
a krestanské postoje. Jeho vztah k myslienkam Tren-
towskeho sa obvykle vyjadroval stru¢nou vetou, Ze
Hecko bol ovplyvneny Trentowskeho nazormi. Aka
vSak podoba tohto vplyvu a v akej forme sa usku-
tocnila recepcia jeho myslienok, ktoré Hecko prijal
alebo odmietal, pripadne im nevenoval pozornost,
doteraz vobec nebolo predmetom pozornosti ani od-
borného skiimania. Nasa $tudia je preto prvym po-
kusom hlbsie sa venovat myslienkovej filiacii tychto
dvoch osobnosti, ¢o zaroven moze prispiet k lepsie-
mu poznaniu jednej stranky slovensko-polskych kul-
turnych vztahov v 19. storoci.

Zivot a dielo P. Hecka. Knaz a teoldg, filozof,
pedagég a narodovec Pavel Hecko sa narodil 8. juna
1825 v Dolnom Srni. Studoval v Banskej Stiavnici, Te-
$ine a v Bratislave, potom kratko pdsobil ako vycho-
vavatel, neskor ako kaplan v Bekeskej Cabe a Ban-
skej Stiavnici. Po zvolen{ za fardra az do smrti (24.6.
1895), posobil v Hodrusi, malej dedine nedaleko
Banskej Stiavnice, kde sa, vzdialeny od kultirnych

centier, venoval svojim tvaham a literarnej ¢innos-
ti. Uverejnil mnozstvo ¢ldnkov a textov v ¢asopisoch
Orol, Sokol, Priatel $koly a literatury, Dennica,
v Letopise Matice Slovenskej a mohych inych. Mno-
hé zostali v rukopisnej podobe okrem iného aj la-
tinsky pisana Pedagogika. Venoval sa problematike
filozofie, teoldgie, antropoldgie, estetickym uvaham,
problémom vychovy a vzdelavania, aktualnym otaz-
kam narodného a spolocenského zivota, slovenskej
literature a kultare, problematike naroda a jeho
miesta v dejindch a slovanskej kulture. Ako konsta-
tuje V. Gluchman, P. Hecka mozno povazovat ,,asi za
najvyznamnej$ieho filozofa druhej pol. 19. st. na Slo-
vensku™. To isté plati podla nas aj o jeho pedagogike,
ktora vsak zostala zabudnuta a bez hlbsej pozornosti
historického skiimania.

Hodnotenie filozofickych, ale aj spolocen-
sko-kulturnych a pedagogickych nazorov P. Hecka
a jeho diela vobec, sa menilo v suvislosti s ideovou
orientdciou badatelov a spoloc¢enskymi podmien-
kami. V obdobi prvej republiky, po roku 1918, pod
vplyvom pozitivistickych pristupov bola jeho mesia-
nisticka filozofia a pedagogické nazory hodnotené
znacne kriticky sa povazovali za prekonané. Napr.
J. Tvrdy povazuje jeho myslenie za oneskoreny vy-
honok mesianistickej filozofie slovanskej, ktory
sa zrodil na zdklade Heglovej filozofie dejin a jeho
dialektickej met6dy a nema obecny vyznam. Vyty-
ka mu nedostatok Sirsieho filozofického vzdelania
a Sirsieho filozofického rozhladu, ,ortodoxny pro-
testantizmus augSpursky“* a nekritické slovanstvo.
Aj dalsi badatelia slovenskej kultury a filozofického
myslenia, najma ¢eski, povazuji v tomto obdobi jeho

1. V. Gluchman, Etika na Slovensku (minulost a pritomnost), Bratislava 2008, s. 93

2.J. Tvrdy, Pavel Hecko a jeho ndrodni pravda, Bratislava 1932, s. 390.
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filozofiu za idealistickd, ortodoxne krestansku a bez
dalsieho vplyvu na rozvoj filozofického myslenia na
Slovensku (A. Prazdk, J. Vlcek a i.)

J. Cervenka povazuje v jeho filozofii za domi-
nantné krestanské vychodiska a mesianizmus. Pod-
la neho sa priklana k redlno-idealistickej koncepcii
Trentowskeho , snazi sa jeho mesianizmus prispo-
sobit slovenskym pomerom, ale nepoznd mieru a
»otvoril celkom brany svojmu romantickému na-
cionalnemu nadseniu®. Vy¢ita mu prehnany obraz
slovenského sveta, retori¢nost az nechutny patos, ne-
uskutocnitelny a prakticky nemozny ideal, chorobne
vybi¢ované sebavedomie a romantickd nekriticnost
v nazoroch o mesiasskom poslani Slovakov, vystup-
novany romantizmus, hladajuici unik z reality vo vys-
nenom lep$om svete, prevahu citu nad realitou. Oce-
nuje vsak jeho uprimnu snahu o rozvoj narodného
spolocenstva a mnohé originalne myglienky.

Kritické hodnotenia Hec¢kovych nézorov sa ob-
javovali aj v obdobi socializmu (ideologicky poplatné
chapanie jeho filozofie ako idealistickej), ale od pol.
60-tych rokov 20. st. sa v pracach venovanych deji-
nam filozofického myslenia na Slovensku objavuju aj
niektoré pozitivne hodnotenia. Podla M. Novackej je
Hecko ,,myslitel udrzujici kontinuitu so $tirovskym
myslenim a v nejednom smere aj rozvijajuci jeho od-
kaz a naznacujuci nové moznosti filozoficko-kultur-
neho myslenia na Slovensku™.

Stucasné vyskumy filozofického myslenia na Slo-
vensku sa snazia o objektivnejsi pohlad a zaradenie
Hecka do doby a pomerov, v ktorych zil a posobil.
Pozornost sa venuje nielen jeho mesianizmu, ale
objavuju sa aj prispevky, ktoré hodnotia jeho prinos
k narodno-emancipacnému hnutiu, rozvoju vedec-
kého myslenia a kulturneho Zivota, snahu o vytvo-
renie slovenskej filozofie a jej pojmovej zakladne.
M. Hamada sa domnieva, ze Heckova filozofia je
vo svojej podstate predovsetkym filozofiou kultary
vobec a slovenskej kultiry zvlast a ,,najvyznamnej-
Sie sa jeho filozoficka orientacia premietla do oblasti
pedagogiky.

Heckove pedagogické nazory sa v pracach z de-
jin pedagogiky spominaju len tplne okrajovo, obcas
sa uvadza iba jeho meno. J. Cecetka v Pedagogickom
lexikone ho povazuje viac za filozofa, privrzenca ide-
alizmu, ktorého ,,v pedagogickych ¢lankoch zaujima
predovsetkym filozofickd motivacia problému®. Po-
ukazuje na jeho zaujem o narodnu vychovu a ,,na-
rodné problémy skolstva® a konstatuje vplyv Tren-
towskeho a J. G. Fichteho.

M. Novacka a M. Hamada sa snazia zladit kres-
tansko-mesianistické myslenie P. Hecka s jeho peda-
gogickymi ndzormi a zaradit ich do jeho programu
kultirneho a narodného rozvoja slovenskej spoloc¢-
nosti druhej pol. 19. st. a pozitivne hodnotia jeho
usilie o vytvorenie slovenskej vedy a vzdelanosti.
Podla M. Novackej chcel Hecko ,filozoficky, teda
fundamentalne zd6vodnit slovenskd vedu a na pev-
né filozofické zaklady postavit slovensku pedagogiku
a zaroven vychovu, pomocou ktorej sa mohol jeho
filozoficko-kultirny projekt realizovat, dalej rozvijat
a zdokonalovat®.

Filozofické vychodiskd Heckovej pedagogiky.
P. Hecko sa inspiroval predovietkym myslienkami
Trentowskeho filozofie a pedagogiky, polského me-
sianizmu a ruského slavjanofilstva, nemeckej roma-
tickej filozofie a protestantskej teoldgie. Prekladal
a publikoval Trentowskeho texty, doplial jeho mys-
lienky vlastnymi tivahami, ale hlavne pretvéral ich
na slovenské pomery. Sam povazuje Trentowskeho
za filozofa, ktory ,daleko vynika nad vsetkych ne-
meckych filozofov*.

Trentowskeho a Hecka spaja myslienkovy svet
romantizmu, z ktorého obidvaja vysli. Tak slovenski
badatelia v pripade P. Hecka, ako aj polski v pripade
Trentowskeho, poukazuji na heglovsky povod ich
myslenia ale zdroven postupny odklon od hegeliz-
mu. V pripade Trentowskeho ide o systém obohate-
ny o prvky osvietenskej filozofie, schellingovskej fi-
lozofie identity, idealistického monizmu,panteizmu,
renesan¢ného novoplatonizmu a nemeckej teozofie
a mystiky. Rovnako ich spdjaja filozofia mesianiz-
mu, ktora do Heckovej myslienkovej sustavy pre-

3.]. Cervenka, Mesianizmus Pavla Hecku v jeho filozofii a vychovnych ndzoroch, ,Pedagogicky sbornik”, 1948, R. 13, cz. 4, s. 220.
4. M. Novacka, Filozof a pedagdg Pavol Hecko, ,Biografické studie”, 1978, nr 7, s. 189.

5. M. Hamada, Mesianistickd koncepcia ndrodnej filozofie a vychovy (P. Hecko), ,Tvorba’, 1992, t. II, nr (XI)5, s. 27.

6.]. Cecetka, Prirucny pedagogicky lexikon I, Tur¢. Sv. Martin 1943, s. 259.

7. M. Novacka, Filozof a pedagég..., dz. cyt., s. 189.

8. P. Hecko, Filozoficky pohlad na historiu sveta. Vyriatok z histérie pedagogiky od Ferd. Trentowskeho, ,Orol”, 1875, nr 6, cz. 1, s. 23.
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nikla prostrednictvom $tudia polskych autorov 19.
storocia.

Ak prijmeme ndzor O. Cepana o dvoch typoch
slovenského romantizmu, z ktorych jeden predsta-
vuje pragmaticko-predmetne kompromisny vyklad
romantického programu (Stir a Hurban) a druhy
mesianisticko-nekompromisna  ,,panduchovnost®
(Hodza, Hrobon)’, He¢ka mozno zaradit k druhej
skupine kulturno-politického priadu $tarovskej ge-
neracie 60-tych rokov. Ide o mesianistickych roman-
tikov, ,,ktori nachddzali ideové podnety v protiheg-
lovskej argumentacii neskorého Schellinga . Podla
E. Varossovej ide o $tarovsky variant slovenského
antihegelianizmu, pre ktory je typické ,,0dli$né hod-
notenie racionalizmu a chapanie absolitna a odlisny
postoj k otazke socidlnej premeny“". Tento sposob
myslenia sa objavil v case, ked sa ideové iniciativy
sturovského heglovstva vycerpali a bolo potrebné
novym sposobom myslienkovo reagovat na spolo-
¢ensko-kulturnu situaciu, a klast si nové ciele v na-
rodnom hnuti. V tejto situdcii sa viaceri slovenski
narodni dejatelia a kulturni pracovnici a literati vo
zvySenej miere zaujimali aj o polski mesianisticka
filozofiu (Cieszkowski, Libelt, Mickiewicz, Tren-
towski a i.). Pedagogickej problematike zaloZenej na
Trentowskeho filozofii a pedagogike sa vsak syste-
maticky venoval iba P. Hecko.

S nazormi Trentowskeho sa Hecko mohol zo-
znamit uz pocas stidia na presporskom lyceu, kde sa
v kniznici nachdadzali jeho prace a urcite o nich ho-
voril vo svojich predndskach aj L. Sttr. Podla Tren-
towskeho nazval aj on svoju filozofiu realno-idealnou
a k jej ustrednym kategéridm patria pojmy skutoc-
nosti, pravdy, realneho a idealneho, bohocloveka,
bozskosti, bozsko-ludského sveta, naroda, narodnej
vychovy a dalSie, ktoré funguju v Trentowskeho filo-
zofii a pedagogike.

Koncepcia ¢loveka u Trentowskeho a Hecka.
V najsirsom chapani vychadza Trentowski a po iom
aj Hecko z kritiky zdpadného ducha, teda hlavne fi-
lozofie u romanskych a germanskych narodov, jej
rozpoltenosti a potreby vytvorenia novej, slovanskej

filozofie, zalozenej na predpoklade jednoty material-
nej a duchovnej skutoc¢nosti a $pecifického spdsobu
jej poznavania. Empiricky duch romanskych naro-
dov ma podla neho receptivny, zmyslovy charakter,
pre germansky ndrody je typicky metafyzicky, Spe-
kulativny pristup k skuto¢nosti. Novu ,,univerzalnu®
filozofiu charakterizuje celostny pristup. Aj podla
Hecka pravda nelezi vylu¢ne ani v redlnej ani v ide-
alnej krajnosti vedy, ale lezi v spojeni redlu s idea-
lom, alebo v realno-idedlnosti. Poznanie realno-ide-
alnej pravdy je pravym postihnutim skuto¢nosti v jej
jednote hmoty a ducha a je tiez tlohou vzdelavania.
»Romani sa postavili na stanovisko len realne a pre-
to uznali len hmotu, ¢o ich viedlo k materializmu,
ktory mal za nasledok ich mravny upadok. Germa-
ni zostali v ¢irom idealizme, popierani skutoc¢nosti
a upadli do omylov. Len Slovania nastupili cestu ide-
alno-realnu v boholudskom oznaceni a chcu sa drzat
zivej, Bohom stvorenej skutocnosti“2.

Najvys$ou poznavacou silou empirického po-
znania je rozum, $pekulativneho um. Organom ce-
lostného, filozofického poznania (zrenie, apercepcia)
je pre Trentowskeho mysel, ktora je ,bezprostred-
nym okom pre apercepciu®. V Chovanne potom ro-
zobera, ako treba jednotlivé formy poznania rozvi-
jat v procese vychovy a vzdelavania aZ po najvyssi,
filozoficky stupen chapania jednoty hmoty a ducha,
realnosti a idedlnosti.

Rovnako aj Hec¢ko rozoznava svet vonkajsi, ma-
teridlny, poznatelny zmyslami, svet vnutorny, du-
chovny, poznatelny rozumom, $pekulativhym po-
znanim a treti ,,bozsky , boholudsky svet®.

Ustrednym pojmom Trentowskeho filozofie
a pedagogiky, ktory vo svojich uvahach pouziva aj
Hecko, ale nachadzame ho aj u inych slovenskych
romantickych myslitefov je pojem bohocloveka
a bozskosti ¢loveka. Podla E. Starzynski-Ko$ciusz-
ko je myslienka bozskosti ¢loveka ustrednou ideou
Trentowskeho filozofie”. Jej zaklad tvori myslienka,
ze clovek a Tudstvo ma predpoklad stat sa ,,bozskym"
vdaka jednej prirodzenosti s Bohom. Bozskost je
atribut Tudstva a prave duch novej doby, rozvoj vedy

9. 0. Cepan, Romanticky duch a romantickd predmetnost, ,,Slovenska literatira’, 1973, nr XX, cz. 2, s. 139.
10. R. Dupkala, Sttrovci a Hegel. K problematike slovenského hegelianizmu a antihegelianizmu, Presov 1996, s. 8.
11. E. Varossova, Filozofia a romantizmus, ,Slovenska literatura’, 1973, nr XX, cz. 2, s. 136.
12. P. He¢ko, Slovensky vedomec a slovenskd veda, ,,Letopis Matice Slovenskej”, 1868, nr 5, z. 1, s. 64.
13. E. Starzynska-Kosciuszko, Koncepcja cztowieka rzeczywistego. Z antropologii Bronistawa Ferdynanda Trentowskiego, Olsztyn 2004, s. 69.
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a poznania prebudza v ¢loveku pocit bohorovnosti
a vedie ho na vysiny ,,.bohoclovecenstva®, vedomiu
podobnosti samému Bohu schopnostou pretvarat
stvoreny svet. Ciefom tejto aktivity je vytvorenie
»kralovstva bozieho na zemi", ktoré sa spaja s rastom
racionality a ludskosti, humanity, jedinca a Iudstva
ako ciela dejinného procesu. Nabozensko-teozofic-
ky ramec tychto tvah tvori ndzor o zasadnej jednote
¢loveka a Boha a imanentnej pritomnosti Boha vo
svete. Clovek je individalna bytost, ktora v sebe nesie
tuzbu po Absolutne, ako jeho ciastka. Je materialne
bytie, ktoré v sebe nesie ucast na Absoldtne, fudska
mysel je ,,zrkadlo® mysle bozej, ale ma zna¢nu auto-
némiu a slobodu na zmenu a pretvaranie stvoreného
bytia, dotvaranie ,.bozieho stvorenia® Ja cloveka je
slobodné. Vznik bohocloveka, rozvoj jeho imanent-
nej bozskosti prebieha v dejinach.

Clovek modze poznat vietko ,lebo je plne pre-
budenou bozskostou, tplne seba vedomou ™. Je
sucastou bozieho rozumu, ale zaroven nesie v sebe
iba zarodok tendencie k bozskosti, ktord sa musi
plne rozvinat v procese rozvoja fudského poznania
a mravnosti na drovni individualnej a Iudstva. Sa-
mostatny, slobodny clovek, schopny ¢inu, sa stava
bohoc¢lovekom, dovadza bozskost v ¢loveku na naj-
vy$$iu mieru. Najdokonalej$im stelesnenim boho-
¢loveka je podla Trentowskeho filozof, romanticky
génius, lebo filozofovanie je ziskavanie bozského
poznania. Trentowskeho deifikdcia ¢loveka sa sice
nesie v ruchu jeho Spekulativnej filozofie, ale prv-
kom autonémnosti a individualnosti ¢loveka a jeho
aktivity pri tvorbe vlastného sveta je blizka koncep-
ciam nemeckej filozofie, ktoré vznikli ako reakcia na
krizu heglovského ucenia o ulohe jedinca v dejinach
vyvinu absolutneho ducha. Podla A. Walickeho bol
svetonazor Trentowskeho v istych aspektoch blizky
okruhu heglovskej Iavice s jej obranou jednotlivca
a jeho prav, redukovaného vo velkych filozofickych
systémoch na ciastku Absolatna. K myslienke boz-
skosti ¢loveka podla neho prisiel Trentowski tplne
inou cestou nez Feuerbach ,,ale jej obsah spolocen-
sky a historicky, bol v oboch pripadoch rovnaky:

tak u teistu Trentowskeho ako u ateistu Feuerbacha
myslienka o bozskosti ¢loveka vyjadrovala v podsta-
te antifeudalnu, liberalno-demokraticki myslienku
emancipacie Iudskej bytosti“”. Rozvoj kazdého je-
dinca a zaroven celého Iudstva smeruje k slobode,
moralnemu a intelektualnemu napredovaniu.

Zastavili sme sa trosku dlhsie pri popise zéklad-
nych myslienok Trentowskeho filozofie, aby nam lep-
$ie vystupila zhoda a odli$nost Heckovho chépania.

Prebudenie bozskosti v ¢loveku a povznesenie
¢loveka (naroda a fudstva) k bohoclovecenstvu je za-
kladom aj Heckovej filozofie a pedagogiky. V porov-
nanim nazormi Trentowskeho je Heckov bohoc¢lovek
uvela hlbsie zakotveny v tradi¢cnom, dogmatickom,
krestanskom chapani vztahu c¢loveka a Boha a jeho
miesta na zemi. Rozvitie vlastnych sil, dokonalé ¢lo-
vecenstvo smeruje k naplneniu krestanskej dokona-
losti, idealom bohocloveka je pre neho Kristus. Bu-
dovanie kralovstva bozieho na zemi nie je pre Hecka
primdrne vedecky a materialny rozvoj ludstva a jeho
spolocenskych $truktur, ale budovanie skutoc¢nej
a pravej krestanskej spolo¢nosti. Cielom rozvoja ¢lo-
veka a Iudstva je byt vernym obrazom bozim v jeho
dokonalosti a svitosti. Viaceri kritici P. Hec¢ka v tom
vidia konzervativny, ortodoxny protestantizmus.
V Heckovej koncepcii dominuje princip krestansky,
az potom narodny a obciansky.

Podla Hecka ,treba k c¢loveku pristupovat
z troch stanovisk — prirodzeného, duchovného a bo-
holudského (¢len prirody, jednotka ducha a obraz
Boha)“. Clovek sa podIa neho sklada z tela a duse
(reality a ideality). Je ,,stvoreny Bohom k podoben-
stvu boziemu, zemsky, hmotou odiaty duch®”, jedno-
ta prirody a ducha, bozsky duch v hmote. Je ,,najdo-
konalejsi tvor zeme™® a najdokonalejsi prejav Boha.
Svojimi schopnostami sa podstatne odlisuje od zvie-
rat a to hlavne roznostou jazykov, ktoré si vytvoril na
rozdiel od zvukov zvierat, vy$$imi citmi, ktoré zvie-
ra nema, duchovnou schopnostou tvoriacou vedy
a umenia a konecne sebavedomim. Preto je ¢lovek
vrcholom tvorstva. Svojou telesnou schrankou je
spojeny s prirodou, dusevnou s Bohom. Je to teda

14. B. E Trentowski, Podstawa filozofii universalnej. Wstep do nauki o naturze, Warszawa 1978, s. 56.
15. A. Walicki, Polityka i religia w koncepcjach filozoficznych B. Trentowskiego [w:] B.E. Trentowski, Stosunek filozofii do cybernetyki, Warszawa

1974, s. XXII.

16. P. Hecko, Clovek a jeho uréenie, ,,Letopis Matice slovenskej”, 1873, nr 10, s. 52.

17. Tamze, s. 51.
18. P. He¢ko, Clovek a jeho vychovévanie, ,Tatran”, 1861, s. 5.
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telesno-duchovna, realno-idealna bytost, ktora patri
obom svetom, pozemskému aj nebeskému, individu-
alizovany v tele, Bohu podobny, rozumny a nesmr-
telny duch“®. Clovek je duch, ,.ktori citi, mysli, chce
a kona, duch osobny, nesmrtelny, tvoriaci, slobodny,
sebapovedomy, v dielach svojich sa vyrazajuci“®. Je
to jediny tvor, ktorého urcenim je zdokonalovat sa
a ktory na rozvoj svojej prirodzenosti na uroven do-
konalého ¢lovecenstva a uvedomenie si svojej boho-
ludskej prirodzenosti potrebuje vychovu a vzdelava-
nie. Je vysledkom vlastného ducha, u¢enia, myslenia,
vzdelavania a premahania sa, rozvinutia darov vloze-
nych don Bohom.

Poslanim a ur¢enim c¢loveka na tomto svete je
rozvoj jeho vnutornej stranky, rozumu, mravnosti
a viery,dosiahnutie pravdy a pravej ludskosti, budo-
vanie kralovstva bozieho na zemi a dosiahnutie spa-
sy. Idedlom poznavajuceho bohocloveka je pre Hec-
ka, rovnako ako pre Trentowskeho jedinec schopny
celostného poznania, preniknutia do absolttna a po-
chopenia bozskej pravdy.

Vychova a vzdelavanie. Treba priznat, Ze aj
v chapani problematiky vychovy a vzdeldvania sa
Hecko sice pridrziava Trentowskeho, ale nedosahuje
hibku jeho filozofovania a obcas zjednodusuje jeho
nazory. Neprenikol napr. do Trentowskeho psycho-
légie poznavacieho procesu u ziaka a jeho vyvinu
ako ho tento podrobne analyzuje v Chovanne. Na-
priek tomu prebera z Trentowskeho Chowanny jeho
zakladné myslienky o vychove, vzdelavani, ich cie-
loch a organizacii vychovno-vzdeldvacieho procesu.

Hecko pripisuje zasadny vyznam filozofii, ktorej
prakticky vyznam pre vychovu Iudstva zabezpecuje
predovietkym pedagogika®. Po vzore Trentowskeho,
ktory v Chowanne povazuje pedagogiku za svojho
druhu filozofiu, povazuje aj Hecko pedagogiku za
aplikovanu filozofiu, filozoficky program premeny
¢loveka a ludstva cez jeho mravny a intelektualny
vyvin. Pedagogika ma byt teda predovsetkym filo-
zofiou vychovy, az potom ma riesit konkrétne ulohy
vychovy a vzdelavania. Proti empirickej, materialis-

19. Tenze, Clovek a jeho uréenie..., dz. cyt., s. 55.
20. Tenze, Clovek a jeho vychovavanie..., dz. cyt., . 8.

tickej a Spekulativnej metafyzickej antropologii sta-
via Hecko koncepciu ,,skuto¢ného ¢loveka®

Podobne ako Trentowski vychadza Hecko v cha-
pani vychovy z prechodu od stavu in potentia do
in actu, dispozicii v ¢loveku do rozvinutej ludskos-
ti a krestanskej dokonalosti. ,,Ak je Boh ako princip
skuto¢nosti realno-idealny, ¢lovek je nim ako stvo-
reny obraz bozi in potentia a ozivotvoreny obraz
bozi in actu. Boh in aeterno, ¢lovek v ¢ase rozvoju
a postupu svojho“?. Ulohou vzdelévania a vychovy
je prebudenie a rozvoj potencialnej bozskosti ziaka
a vychovavaného. Vsetky fudské vyvinové moznosti
st v ¢loveku obsiahnuté iba potencidlne a realizuju
sa iba v procese jeho formovania a smeruju k plnos-
ti, dokonalosti ¢loveka. Vychova znamena prevede-
nie a zuslachtenie fudskej prirodzenosti zo stavu ,,in
potentia“ do stavu ,,in actu®

Ulohou pedagogiky je skimat tento proces
a urobit dieta ,obrazom Boha® Bozsko-ludsky svet,
dokonalé ¢lovecenstvo mozno podla Hecka dosiah-
nut zdokonalovanim seba, rozvinutim, telesnych
a a dusevnych sil, lebo ,,duch jednotlivého c¢loveka
nie je hned tym, ¢im byt m4, lebo on sa v kazdom
&oveku svojou cestou rozvija a zdokonaluje“*. ,,Clo-
vek, ktory narodenim iba podobu a moznost cloveka
sebou donasa, stava sa iba vSestrannym rozvitim sil
a moznosti v nom driemajicich skuto¢nym clove-
kom, a tak to, ¢o v ¢loveku ako moznost lezi, premie-
na sa na skuto¢nost“*. Priestorom, v ktorom sa tento
proces realizuje je histdria, ktora priblizuje ludstvo
stale blizsie boholudskej dokonalosti.

Uplnost ¢loveka viak podla Trentowskeho nie je
dokonala bez rozvinutého mravného vedomia. Roz-
voj rozumového chapania musi ist u ,,skutocného”
¢loveka v jednote s mravnym konanim. Preto je dru-
hou oblastou vychovy rozvoj mravného vedomia,
moralky ziaka a chovanca. Tu sa vsak stretdvame so
zaujimavym postojom Hecka k chdpaniu mravnej
vychovy. Vobec sa totiz nezaobera impulzami k teorii
mravnej vychovy, ktoré st obsiahnuté v Trentowske-
ho nastoleni protikladu medzi snahou o dosiahnutie
pozitku a Slachetnosti v konani a spravani jedinca

21. Tenze, Ddvna a terajsia vzdelanost Slovanov a zodpovednost jejich duSevnej povahy krestanstva, ,Sokol”, 1864, nr 3, cz. 7. s. 95.
22. Tenze, Redlne, idedlne a pravé chépanie pravdy (L. cast), ,Letopis Matice slovenskej’, 1872, 1.9, s. 68.

23. Tenze, Clovek a jeho uréenie..., dz. cyt., s. 55.

24. Tenze, Pochop a potreba ndrodnej vychovy pre nérod. Vyhatok z rukopisu ,Ndrodnia vychova”, ,Orol’, 1870, t. I, cz. 1, s. 26.
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a ich prekonani a zjednoteni v skuto¢nom mravnom
konani. Tam kde Trentowski poukazuje na skutocné
dobro ako syntézu pozitku a Slachetnosti,ktoré cha-
rakterizuji mravne dokonalého cloveka, vytycuje
Hecko ako podstatu dobrého konania tradi¢né nabo-
zenské hodnoty, podriaduje teda svetska empiricku,
utilitaristicka etiku a idealisticka etiku obetovania
sa za idedl etike krestanskych cnosti. Trentovskeho
uvahy vsak smeruju nielen k vychove skuto¢ného
krestana t.j. bohocloveka, ale kazdého cloveka, kto-
ry ma byt ,,samostatnou, slobodnou, madrou a nad
predsudkami sveta triumfujticou bytostou“®.

V chapani vychovy vychadza Hecko zo zaklad-
nej Struktdry ¢loveka, ktorou je telo-dusa-duch a jej
podriadeniu principu realno-idedlnosti. Principu
celostnosti zodpoveda vychova telesna, idealnosti
dusevna, redlno-idealnemu vychova celkova. Dalej
rozoznava tri prostredia vychovy: rodinu, skolu a ve-
rejny zivot. Vychova od najrannejsieho veku sa deje
v rodine a $kole a dospely jednotlivec dovrsuje svoju
vychovu vo verejnom Zivote.

V &anku Clovek a jeho vychovavanie rozliduje
Hecko tri spdsoby vychovy: 1) prostrednictvom roz-
vinutia telesnych sil a sposobilosti a vzbudenim kra-
socitu; 2) prostrednictvom rozvinutia duchovnych
vloh a darov, myslenia, poznavanie pravdy; 3) pro-
strednictvom rozvinutia sebapovedomia a duchov-
no-mravnej povahy cloveka, teda vzbudenia ideji
dobra?. Alebo inak, cez ¢innost a) telesnu; b) du-
chovnt; a ¢) celkovu vychovavat celistvého ¢cloveka.
Dieta ma byt teda vychovavané v jednote telesnosti
a duchovnosti, ako celistva bytost. Cielom vychovy
je telesna a dusevna dokonalost. Telesna dokonalost
sa zaklada na sile, krase, pruznosti a vytrvalosti tela
a schopnosti k telesnej praci. Vychova k nej za¢ina
v rodine. Rodi¢ia maju viest dieta k nalezitym pohy-
bom tela, od ttlej mladosti viest k telesnej praci, vy-
trvalosti a pracovitosti, pestovat zmysly a prebudzat
zaujem o telesnu a duchovnu krasu. Okrem toho by
sa kazdé dieta malo naucit nejakému remeslu, bez
ohladu na to, ¢i to bude jeho povolanim, lebo tak sa
da najlepsie rozvijat jeho telesna sila a spdsobilost,
telesnou c¢innostou sa zlepsi jeho zdravie, naudi sa

vazit si telesne pracujucich Iudi a v pripade potreby
najde tak moznost obzivy”. Telesné schopnosti roz-
vija aj telocvik.

Dusevna dokonalost znamenda rozvitie dusev-
nych schopnosti, ,,ktorymi prejavuje dusa prostred-
nictvom tela svoj nadpozemsky pdvod a vladne telu
aj svetu ako individualizovany duch®. Zaujimavé
je, ze He¢ko vobec neberie do tivahy ani neanalyzu-
je Trentowskeho pojem Ja (jazn), ktory patri k jed-
nym z klacovych pojmov jeho filozofie a psycholdgie
poznania. Dieta si v procese duchovného rozvo-
ja uvedomuje svet okolo seba, vytvara si svet poj-
mov, poznava pravdu, citi a kona, lebo ma cit, volu
a schopnost konat. ,,Ako moc citu citi a vinima krasu,
aby si stvorila svoj svet krasy, ako moc vdle podro-
buje vietko svojej vlade, svojimi citmi a pomysla-
mi prejavuje svoju ¢innost v tvoreni vedy, umenia
a obecného dobra“.

Aj zaklady dusevnej vychovy sa kladu v rodine.
Dieta sa tu uci reci, poc¢uva povesti a rozpravky a po-
znava vsetko v dome i mimo domu a zadovazi si prvé
znalosti o Bohu a dusi. Najdolezitejsim miestom te-
lesného a duchovného rozvoja a mravného zdoko-
nalovania, formovania umu, mysle, citu, ludskosti
a slusnosti je vSak skola, ktora zabezpecuje duchov-
Nno-mravny rozvoj.

Tato schému redlnej a idedlnej vychovy popisuje
aj v ¢lanku Redlne, idedlne a pravé chapanie pravdy,
kde hovori o realnom mysleni Romanov a idedlnej
orientacii Germanov a redlno-idedlnom mysleni
Slovanov a pripaja aj historické poznamky o vychove
u kazdého z tychto kmenov podla jeho filozofického
zamerania.

Vychadzajtc zo zakladného delenia smerov filo-
zofického myslenia Hecko rozlisuje dva smery, ktoré
sa liSia chapanim sveta a jeho poznatelnosti a v kaz-
dom z nich prevazuje iny typ vychovy. Prvy vychadza
od bezprostrednej empirickej a zmyslovej skisenosti
a uznava iba vonkajsi svet hmoty (realizmus, senzu-
alizmus, materializmus). Jeho predstavitelmi v deji-
nach pedagogiky boli podla Hecka napr. Condillac,
Diderot, La Mettrie ale aj Rousseau. V romanskom
kmeni ,,prevazuje smer ducha, vedy a vychovy rea-

25. B. E. Trentowski, Chowanna, czyli system pedagogiki narodowej, t. 1, Wroctaw 1970, s. 651.

26. P. He¢ko, Clovek a jeho vychovavanie. .., dz. cyt., s. 16.
27. Tamze, s. 22.

28. Tamze, s. 28.

29. P. Hecko, Stredovek a jeho vychova, ,,Orol’, 11, cz. 2, s. 26.
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listicky a materidlny, zamerany na poznanie vonkaj-
Sieho sveta a zmyslovost. Preto sa u nich rozvinula
hlavne prirodoveda a materializmus“®.

Druhy smer predstavuje idedlna nemecka vy-
chova, zalozena na $pekulativnej filozofii idealizmu.
Germani, hoci su prakticki a skimaju aj prirodu,
venuju sa hlavne duchu, idedm, vedam, filozofii,
skolstvu. Vsetko menia na ideu a nepracuju na re-
alno-idedlnom rozvoji ludstva. Ich hlavnou chybou
vsak je, ze z pocitu duchovnej prevahy chct opano-
vat iné narody a vnutit im svoju re¢ a vzdelanost. Len
seba pokladaju za jadro ¢lovecenstva a chcu germa-
nizovat a vtlacat svoju kultiru. Germansky narod
»pod plastikom $irenia kultdry namaha sa pozbavit
inych ich rec¢i a narodnosti“*, hlavne Slovanov. He¢-
ko vychovu u tychto troch kmenov a ich pedagdgov
a ich nazory z hladiska myslenia realneho, idealneho
a realne-idedlneho a kon¢i oslavou slovanskej vycho-
vy,ktora sa nedd strhnut bludmi redlneho alebo ide-
alneho chépania.

Prekonanim dualizmu tela a ducha vo vychove,
hoci vychadzajuic z ich zjednoduseného a Spekulativ-
neho chapania sa Hecko zaraduje k humanistickym
pedagogom 19. st., ktori ziadaji véestranny a harmo-
nicky rozvoj ¢loveka v jednote jeho telesnej a dusev-
nej stranky, pretoze clovek je telo a duch v jednom
zivom celku. ,, Len ked privedie v sebe obe tieto pod-
statné Casti k dokonalej harmonii, bude celkove ¢in-
nym, telesne aj duchovne...Potom dokonale vyhovie
vetkym podmienkam i zavdzkom, ktoré od neho
pozaduje Zivot v spolo¢nosti a oprie svoje nazeranie
aj o zasady krestanskej pravdy, bude dobrym ¢lenom
rodiny, obce, narodného spolocenstva aj Iudstva
a bude moct splnit mesianske ulohy, ktoré cakaju
slovensky narod“*.

Organizacia Skolstva. Hecko nacrtava pozoru-
hodny plan organizdcie §kol, ktoré deli na elementar-
ne, realne a vedecké. Vidime tu zaroven vzostup od
realneho k idedlnemu, ktory charakterizuje aj Tren-
towskeho pristup k procesu poznavania skuto¢nosti.

Podla pripravy na povolanie rozliSuje gymnazia,
realne $koly, ucitelské semeniska, teologické ustavy,
pravnické akadémie, umelecké skoly a akadémie

30. Tenze, Redlne, idedlne a pravé..., dz. cyt., s. 70.
31. Tamze, s. 75.
32. P. Hec¢ko, Pochop a potreba...., dz. cyt., s. 36.

a univerzity. Na kazdom stupni skiima obsah vzde-
lavania a predmety zddraznujic ich vyznam z hla-
diska vyuzitia pre rozvoj slovenského naroda a lud-
stva,vychadzajuc zo svojej koncepcie redlno-idedlnej
skutocnosti (svet fudsky a bozsky) a sposobov po-
zndvania pravdy. V &anku Uvahy o tom jako mé
nasa mladez $tudovat® rozobera obsah vzdelavania
na jednotlivych typoch $§kol, elementdrnej, gymna-
ziach a redlnych $kolach. Ziada reédlne vzdeldvanie,
ale zaroven vychovu rozumného, mravného a se-
baddstojného cloveka, dusevnych aj mravnych sil
a krestanského citenia. Tzv. vedecké $koly st pravou
doménou ducha, kde sa tento najlepsie rozvija hla-
danim vSeobecnej aj Specidlnej pravdy.

Stc¢asnym skolam vedeckym, gymnaziam a aka-
démiam vy¢ita nezivotnost, suchoparnost, nedosta-
tok pravého vedeckého ducha, jednostrannu logiku
a psycholégiu, nedostatok vyucovania disciplin ako
antropoldgia, metafyzika, filozofia dejin a prava,
dejiny Iudstva, to, Ze poznaju len ¢itanie antickych
klasikov a nie modernych a narodnych. Vo filologii
ziada okrem ¢itania a vykladu antickych klasikov aj
$tidium novodobych autorov, najma slovanskych,
pestovanie slovanskej literatary, Stylistické cvicenia
v materinskej reci a preklady do nej. Filologické vyu-
¢ovanie treba doplnit pociatkami vSeobecnej lingvis-
tiky a vykladmi z logiky a metafyziky reci. V logike
a psycholdgii treba odstranit tradovanie zastaralych
nazorov a nahradit modernymi vykladmi.

Telesna a dusevna dokonalost este nestacia na
vychovu dokonalého cloveka ak k nim nepristipi
celistva vychova, ktora ich zjednocuje. Jej ulohou
je rozvinutie sebavedomia a vole, jeho duchov-
no-mravnej povahy a vzbudenie idei dobra, ktora je
hlavnou ulohou akadémii a univerzit a potom po-
kracuje vo vedeckych, literarnych a cirkevnych spol-
koch a verejnom Zivote vobec v ktorych sa vzdelanie
jednotlivca zaokruhluje a dokoncuje.

Ucitel a jeho tlohy. V stvislosti s problemati-
kou $kolstva a vzdelavania sa Hecko venuje aj proble-
matike slovenského ucitela a jeho socidlneho a spo-
lo¢enského postavenia.

33. Tenze, Uvahy o tom jako méd $tudovat nasa mladez, ,Dennica’, 1871, R. 1, cz. 6, s. 87.
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Ucitelia maju podla neho byt rovnakej narod-
nosti ako ziaci a maju sa vzdelavat v osobitnom pe-
dagogickom ustave pri univerzite’*. Do ucitelského
semindra maju prichadzat Ziaci po skonceni gymna-
zia. Nemaju ich ucit knazi. Maju poznat vsetky tri
krajinské reci a byt vzdelani a vychovavani v narod-
nom duchu. Ziada vyssie slovenské skoly a ucitelské
seminare, kde budd vychovavani po stranke odbor-
nej a narodnej. Od ucitela ziada dokonald znalost
reci ludu, logické myslenie, antropologicko-psycho-
logické vedomosti o dietati, schopnost jeho rozvija-
nia, znalost sokratickej metddy vyucovania, nazorné
vyucovanie, hlboku zunalost predmetu, zasvitenost
povolaniu, dobru znalost nabozZenstva, moralku, las-
ku a vernost cirkvi a narodu, trpezlivost v povolani,
schopnost ziskat si uctu a autoritu, mudrost a schop-
nost udrzat disciplinu. Ma mat takmer encyklope-
dické vedomosti, znalost logiky, psycholdgie a peda-
gogiky, ale hlavne metodiky vyucovania.

Podla Trentowskeho piSe o vyzname empiric-
kej skusenosti vo vychove v rodine a $kole, v mrav-
nej, telesnej a zdravotnej vychove a vo viere a o tzv.
prakticizme™®.

Vedec a veda. Ak ambiciou Trentowskeho bolo
vytvorit novu filozofiu a narodnu pedagogiku, ktora
by prekonala jednostrannosti empirizmu a Spekula-
cie, ktoré pripisuje romanskym a germanskym na-
rodom vo vyssej syntéze a tato uloha je urcena pol-
skému narodu, aj Hecko chce pontknut duchovnu
a kultarnu alternativu pre Slovakov a slovanské na-
rody voci eurdpskej kultire hlavne nemeckej a fran-
cuzskej, voci ktorej zaujima niekedy az prehnane od-
mietavy a kriticky postoj. Proti zapadnej filozofii chce
postavit tzv. realno-idedlny systém slovanskej filozo-
fie a vedy, ktoré budu zodpovedat potrebam a cha-
rakteru slovenského naroda a Slovanstva. Vo svojom
mesianistickom chapani tloh Slovakov a Slovanstva
chce Hecko vytvorenie slovenskej vedy ako sucasti
akejsi osobitnej slovanskej vedy, ,,aby v nich vyrazal
sa duch a zivot vSeslovansky“*. Ma to byt veda, ktora
sa drzi zivej, Bohom stvorenej skutoc¢nosti, ktora ma
pomahat rozvijat a plnit ulohy, ktoré ¢akaju sloven-

sky narod. V mesianistickej viere dochadza Hecko
az k fantazirovaniu, nejkritickej obhajobe osobitos-
ti a kvalit slovanskych narodov vratane Slovakov,
z ktorych sa ma stat mravné a intelektudlne jadro
Slovanstva. Podla neho Slovanov ¢aka najskvelejsia
budicnost zo vietkych narodov. Budu vynikat vo
vede, umeni, §tatnej sprave, spravodlivosti, dobrote,
nezistnosti, laske, mravnosti a krestanskej fudskosti.
Spasia ludstvo, tym Ze budu uskutoc¢novat Kristovo
evanjelium medzi ndrodmi a oslobodia vsetkych
utlacanych. ,Uskuto¢nia pravi slobodu na Zemi
a rovnaké pravo pre vsetkych a budu viest narody
k blahu a spase“”. Budu pracovat pre celé [udstvo
a kralovstvo Bozie na Zemi. Slovanska a slovenska
veda a vzdelanost bude pri tom hrat osobitnu tlohu,
lebo romanska a germanska veda pobludila.
Predstavitelom novej slovensko-slovanskej vedy,
ktora sa ma stat majetkom vseludskym, musi byt
podla Hecka vzdelanec, vedec, ktorého nazyva v do-
bovom vyjadreni vedomcom. Kladie nan nové po-
ziadavky a nacrtava miestami jeho romanticky nad-
Seny, az idedlny obraz. Slovensky vzdelanec ma byt
podla neho vzdelany na najvyssiu Groven, ma ovla-
dat vedomosti celého sveta a vietkych cias a spajat
v sebe vieru, vedu, presvedcenie a ndarodné povedo-
mie. M4 sa snazit odovzdat svoje vedomosti narodu
¢o najdostupnejSou cestou a takto ho rozvijat,, vzde-
lanost a mravnost jeho zvelebit a ho dokonale uclo-
vecit a znarodnit“*. Slovensky vzdelanec nebude iba
napodobnovat vedecky pokrok vo svete. Jeho veda
bude dokonald, vseludskd, aby s nou spasil nielen
svoj narod, ale celé Iudstvo, dokonala syntéza realne-
ho a idedlneho, prijimajtca vsetky klady vied inych
narodov a pretvarajica ich v slovanskom a sloven-
skom duchu. Slovanstvo ¢aka najslavnejsia uloha ve-
denia Iudstva vedou, umenim a morélkou, slobodou
a [udskostou, k blahu a spase. Preto tloha slovenské-
ho vzdelanca, ktory chce k nej preniknut a vytvorit
tak vedu zodpovedajucu slovenskému narodnému
duchu a krestanskej viere, nie je fahka. Musi odistit
filozofiu aj histoériu od vsetkych jej omylov a bludov,
stavajuc sa vzdy na realno-idedlne stanovisko a pri-

34. Tenze, Povolanie $tdtu ohladom ndrodnej vychovy, ,Orol’”, 1872, I11, s. 52-53.
35. Tenze, Pravidld vychovy, ktoré ndm veda empirickd to jest na skiisenosti zaloZend poddva. Z Ferd. Trentowskeho pedagogiky slobodne preloZil,
miestami ziZil a opdt inde rozsiril a opravil. ,Evanjelicka $kola”, 1879, nr 3, cz. 6. s 62-65; cz. 7. 5. 75-76.; cz. 9. 5. 99-101.

36. Tenze, Slovensky vedomec..., dz. cyt., s. 64.
37. Tamze, s. 72.
38. Tamze, s. 65.
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tom mat v svitej tcte ,,krestanstvo ako zjavenu prav-
du, v ktorej je najvacsia istota, a ktora sa da dobre
spojit s opravdivou vedou, lebo z krestanskej pravdy
sa dozvedame, ze Boh urcil slovansky kmen a slo-
vensky ndrod uskutoc¢nit ju vo svete a s nou i krasu
a dobro™.

»Iba ten vzdelanec, ktory prestudoval vedu vset-
kych c¢asov, vekov a narodov a pokrstil ju vierou a
pravdou krestansko-slovanskou stane sa skuto¢nym
vedomcom slovenskym“®. Ulohou novej redlno-ide-
alnej slovanskej filozofie nie je v prvom rade pozna-
vat, ale pretvarat ¢loveka cez hodnoty pravdy, dobra
a krasy. Ide teda o rozvoj celého c¢loveka, jeho racio-
nality, mravnosti a nabozenskej viery, rozvinutie jeho
duchovno-mravnej povahy, vole aj schopnosti konat
u jedinca aj naroda. Premena danej skuto¢nosti na
novu zac¢ina v duchovnej premene, duchovno-mrav-
nym ¢inom.

St to prehnané, romantické poziadavky, kto-
ré robia z vedca akéhosi polyhistora a génia, v do-
bovych podmienkach vs$ak aj prehnany ideal moze
posobit povzbudzujuco a nabadajtco, ako vizi a vy-
zva zaroven, hoci vyjadrené nadnesenym spdsobom,
v duchu romanticko-mesianistického chapania.
Mozno v nich vsak zaroven vidiet uprimnd snahu o
vznik slovenského vedeckého zivota, ktory v tej dobe
takmer neexistoval.

Narodna vychova. Trentowski stotoznuje svoju
univerzalnu filozofiu s novou narodnou polskou filozo-
fiou. Jeho vychovné navrhy st adresované celému pol-
skému narodu. Ma to byt vychovavajuca filozofia, ktora
vedie k ¢inu, angaZovaniu sa v ndrodnom Zivote, ktora
prebuidza narodného ducha a vieru vo vlastné tvorivé
schopnosti. Jej tlohou je duchovné vedenie naroda,
kultdrny rozmach. Ak romanske narody maju empi-
rické vedomie a germanske metafyzické, slovansky ¢lo-
vek ma v sebe spojit volu, predsavzatie a ¢in, svedomie
a charakter. Polska narodna filozofia sa tyka ulohy Po-
liakov v budticnosti a obrodenie ¢loveka a naroda po
stranke spolocenskej, mravnej a politickej predstavuje
vrchol Trentowskeho filozofickej konstrukcie. Fantazie
o osobitnej poznavacej schopnosti Poliakov (zrenie)
vedu Trentowskeho k Uvahdm o ich mesianistickej
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ulohe pri obnove Tudstva. Novy typ c¢loveka spoji naj-
lepsie vlastnosti ¢loveka a polské osobitosti pre plnenie
uloh v ramci véeludského pokroku a realizcii ich de-
jinného poslania. Tymi myslienkami pontkal polskej
spolo¢nosti urcity program kultirneho a myslienko-
vého smerovania, ktory zaujal P. Hecka a do znacnej
miery ovplyvnil jeho koncepciu ndrodnej vychovy.
Hecko myslienky Trentowskeho a polského mesianiz-
mu rozvinul a premyslel na podmienky slovenského
narodného Zivota v druhej pol. 19. st. Ako konstatuje
V. Gluchman, ,takmer vsetky filozofické a etické tva-
hy sa u Hecka zaoberali otdzkami naroda, narodnosti,
spolocenského pokroku a moralky, obycajne dotykajtic
sa minulosti, pritomnosti a buduicnosti slovenského na-
roda a Slovanov vobec .

Problematike vychovy a vzdelavania u rozli¢-
nych narodov v staroveku, stredoveku aj novoveku
sa Hecko venuje v sérii ¢lankov z dejin pedagogi-
ky v casopise Orol. V ¢lanku Vychova starého veku
alebo u narodov starozitnych podava podla Tren-
towskeho Chowanny prehlad ¢inskej, japonskej, in-
dickej, egyptskej, perzskej, rimskej a zidovskej vy-
chovy, v ¢lanku Stredovek a jeho vychova hodnoti
stredoveku vychovu ako vysledok zlucenia german-
skeho a rimskeho ducha, a popisuje dejiny vychova
od rozpadu rimskej riSe po reformdciu. V ¢lanku
Novy vek a jeho vychova konstatuje, Ze ,,v stredove-
ku nebolo narodnej vychovy, objavuje sa len v novej
dobe - veku narodov a narodnosti“*.

Pre Hecka je najdolezitej$im cielom vychovy
a narodnej filozofie vytvorenie systému slovenskej
narodnej vychovy. Tato vychova sa ma tykat vietkych
vrstiev spolo¢nosti, pretoze ,,svoje dejinné poslanie
moze slovensky narod splnit len vtedy, ked predme-
tom vychovy budu nielen vedomosti, ale aj narodné
upovedomenie, ktorym musia byt preniknuté vietky
vrstvy naroda bez vynimky“®.

Nérodna vychova ma priviest narod ako celok
k vyssiemu stupnu Iudskosti, ,,pravému clovecen-
stvu®, narodnému sebauvedomeniu, cez formova-
nie jeho dusevno-mravnych vlastnosti a charakteru,
viest k spase bliznych cez pravdu, krasu a dobro. Za-
rovenn prehnanym, romanticky nadnesenym a bas-
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nickym sposobom vo viacerych c¢lankoch opisuje
narodny charakter Slovakov ako absolutne idealny,
¢isto Tudsky, krestansky, dokonaly, a tieto vlastnosti
treba zdoraznovat a zdokonalovat. Vychovat narod-
ného ¢loveka znamena podla Hecka dat mu narodné
upovedomenie, prebudit povedomie jeho narodnos-
ti, re¢, ducha, zvyky, zmyslanie, charakter, city, mra-
vy a vzdelanost naroda, lasku k narodu, cez narod
posobit zaroven na Iudstvo a jeho duchovno-mravny
rozvoj.

Nérodné uvedomenie, ,,povedomie narodnos-
ti, sa musi prebudzat uz v rodine pouzivanim ma-
terinskej reci, pestovanim narodnych zvykov, piesni,
rozpravok a pod*. Skola mé nadvizovat na rodinnt
vychovu, vyucovat len v materinskej reci, dbat na jej
krasu a bohatstvo, na vyssich stupnoch viest k ¢ita-
niu slovenskych autorov, viest Ziakov k samostatnym
slohovym pracam a pri vyklade zo vsetkych obo-
rov prizerat vzdy v prvom rade k vlastnému naro-
du, ukazovat ako sa v tom ktorom obore uplatnoval,
zoznamovat s narodnymi dejatelmi, poukazovatna
pekné narodné zvyky, zdoraznovat narodné cnosti
a bojovat proti roznym narodnym nerestiam.

Usmernit vychovu v narodnom duchu znamend
zaroven vychovu citovd, vedenie k idedlom pravdy,
krasy a dobra, ¢im ddjde k zuslachteniu celého na-
roda a vzrastu jeho dokonalosti. Vychova musi viest
k vrelej laske k vlasti aby “v blahu vlasti videl kazdy
svoje vlastné blaho a slavu® Vychova k vlastenectvu
a obetovaniu sa pre narod je teda pre Hecka jednou
zo zakladnych uloh vychovy. Iba takymto sposobom
sa vSak z ¢loveka stane zdroven skuto¢ny obcan, kto-
1y si vazi svoju vlast.

Okrem narodného principu je druhym znakom
narodej vychovy jej krestansky charakter. Narodna
vychova nesmie upadnut do extrémov Franctizov
a Germanoyv, ale musi mat za zaklad krestanské a slo-
venské uvedomenie. Jej najvyssou ulohou je vycho-
vat z ¢loveka dobrého krestana, lebo v tom spociva
najvyssia dokonalost a ozajstna ludskost. Vychovou
¢loveka narodného, obcianskeho a krestanského do-
sahuje vychova svoj vrchol, ,,lebo tu sa rozvija cely
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¢lovek, vzdelavaju sa jeho telesné, duchovné a mrav-
né sily, stava sa tym, k comu je urceny“®.

Clovek takto vychovany, podla He¢ka ,,neupad-
ne do bludov redlneho a materidlneho sveta, nepod-
lahne ani bluzneniu idealistov, ale bude zit naveky
v sluzbe boholudského sveta™®. Splni vsetky pozia-
davky, ktoré sa na neho kladu a stane sa dobrym cle-
nom rodiny, riadnym obcanom a ¢lovekom svojho
stavu, narodnym a krestanskym clovekom. Pripravi
sa na mesiansku ulohu svojho ndroda tak, ze kazdy
Slovék sa stane ,,rodinno-narodno-obciansko-kres-
tanskym c¢lovekom™”.

Na rozdiel od spdsobov vychovy v eurépskych
krajinach, preto treba hlasat slovanskd vzdjomnost,
hlavne prostrednictvom osvety a literatury slovan-
skych narodov. Slovansky kmen je ,tej najvyssej
vzdelanosti schopny“*. Ulohou vychovy a vzdel4va-
nia Slovakov je prispiet k realizacii dejinného pos-
lania slovanskych narodov v podobe ich prvenstva
vo filozofii, mravnosti, nabozenskej viere, kultare
a ludskosti. Maju sa stat ,,duSevno-mravnym zjedno-
titelom slovanstva® ,,My Slovania, stav$e sa vo vede,
priemysle a umeni a terajsej civilizacii ucedlnikami
narodov germanskych, dafame, Ze ich vo fyzickych
sposobilostiach a daroch dusevnych dostihneme
a prevy$ime...od nds vyjde reforma sveta, krestanstva
a mravov ®.

Na dosiahnutie tychto cielov musi v$ak dohlia-
dat a pomahat aj $tat. Povinnostou $tatu je starat sa
o narodnd vychovu kazdého naroda, ktory obyva
jeho tzemie. Hecko popisuje ako sa jednotlivé eu-
ropske $taty staraju o narodnua vychovu. Na vietkych
statnych $koldch, alebo $tatom podporovanych, Zia-
da vyucovanie v materinskej reci.

Zaver. V uvode $tudie sme konstatovali nepo-
pieratelnd inspiraciu P. Hecka Trentowskeho filo-
zofiou a pedagogikou. Ked porovname filozofické
a pedagogické nazory Trentowskeho a Hecka dojde-
me k zaujimavym zhoddm a aj odli$nostiam danym
prostredim aj urcenim ich diela, v jednom pripade
polskej, v druhej slovenskej spolo¢nosti. Obidvaja
vychadzaju z romantizmu ako eurépskeho kultirne-
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ho fenoménu, ktory vladol od konca 18. do pol. 19.
st. v umeni, literatdre, filozofii, estetike a pedagogi-
ke. U oboch teda mézeme konstatovat jeho spolo¢-
né znaky, medzi ktoré patri vplyv nemeckej, hlavne
Heglovej a Schellingovej filozofie, $pecifické chapa-
nie totoznosti prirody a ducha, hodnotenie spolo-
¢ensko-politickych zmien a pokroku vedeckého a
filozofického myslenia, snaha o ,totdlne” poznanie
a dosiahnutie absolutna, eticky aktivizmus a filo-
zofia ¢inu, uzndvanie spontannej tvorivej podstaty
¢loveka, kult génia a silnej individuality, idealizacia
vysnivanej minulosti alebo buducnosti (mesianiz-
mus), ucenie o bohocloveku, estetizmus, uznavanie
»zrenia“ ako osobitného druhu poznania, zdujem
o narodnu individualitu a vynimoc¢né prava kazdej
Iudskej a narodnej individuality, odhalenie ,,ducha
naroda“, ktory rozhoduje o jeho individudlnosti
a dalsie.

U oboch je ¢lovek slobodny a povolany k doko-
nalosti, je ohnivskom v retazi ludského rodu, ktory
sa na ceste pokroku priblizuje tomuto idedlu doko-
nalosti Kazdy jedinec a ndrod vdaka svojej $peci-
ficnosti maju splnit svoju osobitnu ulohu v rozvoji
Iudstva. Toto chapanie ¢loveka dalo silny impuulz
v smere optimizmu a pedagogického aktivizmu.

Tak Trentowski ako aj Hecko chceli vytvorit
systém néarodnej vychovy. Ulohou vychovy a vzde-
lavania je podla obidvoch predovsetkym rozvoj Ja,
prebudzanie vedomia vlastnej ddstojnosti, samo-
statnosti, slobody, humanity a dokonalosti ¢loveka.
Tento aktivizmus, doraz na formovanie véle, tvorivé
usilie je zaroven znakom celého romantického mys-
lenia. Oslava ¢innosti a aktivity je podla E. Varosso-
vej »jednym zo zakladnych znakov romantizmu,
ktory sa v prvej pol. 19. st. stdva mostom na zdoraz-
novanie tvorivej podstaty ¢loveka™®. V slovenskych
podmienkach 2. pol. 19. st. bola tito oslava silnym
impulzom na prebudenie narodného zivota a kul-
turnej aktivity. Treba prebudzat aktivitu a individu-
alne sily a robijat ich aby jedinec mohol splnit svoje
miestoi v narode a [udstve a vniest svoj vklad do roz-
voja ludského ducha v kulture.

Do istej miery odli$ne vyznieva ideové smero-
vanie oboch autorov v dosledku kultarneho a spolo-
¢enského urcenia ich diela, ktorym je v jednom pri-
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pade polska v druhom slovenska spolo¢nost, Zijuca
v podmienkach narodnostného a kultirneho utla-
ku. Hecko sa inSpiroval myslienkami Trentowskeho
a polského mesianizmu a snazil sa ich prispdsobit
slovenskym podmienkam. Na srdci mu lezala pre-
dovsetkym problematika slovenského naroda a jeho
buducnosti. Zatial ¢o u Trentowskeho prenika, hoci
¢asto v mystifikovanej podobe, burzoazno-liberalny
sposob myslenia a humanisticka vizia dokonalosti
ku ktorej smeruje prirodzeny rozvoj ¢loveka, u He¢-
ka dominuje krestanska antropoldgia, podla ktorej
idedl dokonalosti je transcendentny ciel, v ktorého
realizacii ¢lovek moze aj musi spolupracovat, ale
ktory on sam nie je schopny dosiahnut vlastnymi
prirodzenymi silami. Trentowskeho filozofiu a peda-
gogiku si miestami zjednodusil a nedosahuje hibku
jeho uvazovania. Napriek tomu sa vsak svojou kon-
cepciou snazi priblizit realite a skuto¢nym problé-
mom slovenského narodného zivota a ,,zmenit sku-
to¢nost®. Opierajuc sa o Trentowskeho myslienky P.
Hecko predlozil krestansko-narodny, kultirno-skol-
sky a pedagogicky projekt dal$ieho rozvoja sloven-
skej spolo¢nosti, hlavne v jej duchovnej a mravnej
oblasti. Preto je jeho filozofia a pedagogika a vyzvy
ktoré st v nich obsiahnuté, orientovana v prvom
rade na vyssie $kolstvo a vzdelanejsie vrstvy spo-
lo¢nosti, inteligenciu a vzdelancov, ktori mézu mat
a maju v spolo¢nosti vplyv.

Poziadavkou rovnomerného rozvoja pozna-
vacich schopnosti Ziaka, spojenia teoretického
a praktického vzdelavania, chapania vzdelavania
ako celozivotného procesu, ktory nie je samotcelny,
jeho vsestrannosti, formovania charakteru, mrav-
nych cnosti a moralnych hodnoét v snahe o dosiah-
nutie fudskosti ako najvyssieho ciela vychova sa blizi
a v mnohom zhoduje s Trentowskeho nazormi na
vychovu budiceho ¢lena polského naroda.

Hecko sa Gprimne snazi o povznesenie naroda,
v presvedceni, ze prostrednictvom duchovno-mrav-
ného, kultirneho rozvoja a rozvoja skolstva a vzdela-
nosti sa Slovaci nemozu stratit medzi inymi narodmi,
naopak pozdvihnu sa medzi prvé narody v Eurdépe
a prispieval tak podstatnym spdsobom k upevnova-
niu narodnej identity a nadeji v lepsiu budicnost.
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V podmienkach tvrdej madarizacie Ziada slo-
venské $koly a vytvara plan organizacie slovenského
skolstva od najnzsieho stupna po univerzitu. V po-
meroch, ktoré vobec neboli priaznivé pre rozvoj
narodného Zivota uvazuje o rozvoji slovenskej vedy
a filozofie. Jeho projekt kultirneho a vzdelanostného
rozvoja slovenskej spolo¢nosti je najkomplexnej$im
navrhom, ktory bol predlozeny verejnosti v druhe;
pol. 19. storocia, hoci prakticky sa vobec nemohol

realizovat. In$pirovany Trentowskim vytvoril filozo-
fiu vychovy, ktord prekracovala prakticko-metodické
uvahy slovenskych pedagdgov 19. st. Hoci sa teoretic-
ky ani prakticky dalej nerozvijala a nemala nasledov-
nikov ked mesianistické hnutie v 80-tych rokoch 19.
st. zaniklo, predstavuje vyznamny prispevok do de-
jin slovenskej pedagogiky, ktory je potrebné nadalej
skumat a pokusat sa o jeho objektivne zhodnotenie.
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