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Motto

W dziejach mysli ludzkiej, natrafiamy na
problemy, nad ktérych rozwigzaniem pracujq
umysty przez caty ciqg historii. Istniejq one stale
jako zagadnienia, a kazde nowe usitowanie
rozwigzania  jest  wtasciwie  tylko ich
odmtodzeniem, nie jest bowiem ostatecznym
rozstrzygnieciem trudnej i zawitej kwestii, lecz
jedynie tylko nowym jej zainstalowaniem dla
dalszych prob na tej drodze™.

Historia filozofii jako warsztat pracy filozofa wychowania

Wprowadzenie

W ostatnim ¢wieréwieczu w Polsce filozofia wychowania cieszy sie znacznym
zainteresowaniem wielu badaczy reprezentujacych niemal wszystkie wspo6tczesne nurty
filozoficzne. Instytucjonalnie uprawiana jest w réznych osrodkach naukowych oraz
w niezaleznym Towarzystwie Pedagogiki Filozoficznej im. Bronistawa Trentowskiego
w Lodzi, zrzeszajacym wielu polskich i zagranicznych uczonych2. W ramach polskich
badan postuluje sie podjecie badan nad historig pedagogiki jako warunkujacej teorie
wychowania, z éwzglednieniem metod stosowanych w historii filozofii3. Tymczasem
w niemieckiej literaturze fachowej od wielu lat prowadzi sie badania dziejow
wychowania z wykorzystaniem subdyscypliny filozoficznej jaka jest historia filozofii*.

1 Arystoteles, Organon, thum. W. Wasik, Warszawa 1912, s. 1, cyt. za: T. Knapik, Wiktor Wasik jako filozof
inauczyciel filozofii, w: Jak uprawiaé historie filozofii i jak jej nauczaé?, red.
M. Wozniczka, M. Rembierz, Czestochowa 2013, s. 183, przyp. 3.

2 S, Sztobryn, Filozofia vychovy v Polsku v 20. storoci, w: Kontexty filozofie vychovy v historickej
a sucasnej perspektive, red. B. Kudlacova, S. Sztobryn, Trnava 2011, s. 106-121.

3 M. Wasilewski, O ktopotach pedagogiki z wtasnq historiq, w: Filozofia wychowania w XX wieku, red.
S. Sztobryn, E. Latacz, ]. Bochomolska, L.6dz 2010, s. 157-171.

4 H. Blankertz, Die Geschichte der Pddagogik: von der Aufkldrung bis Gegenwert, Wetzlar 1982; Historisches
Wérterbuch der Pedagogik, red. D. Benner, ]. Oelkers, Weinheim-Basel 2004; Lexikon Pddagogik, red.
H. E. Tenorth, R. Tippelt, Weinheim-Basel 2007; E. Lichtenstein, Paideia. Die Grundlagen des europdischen
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Wydaje sie, Ze podjecie takich badan jest uzasadnione, gdyz przez wieki to wtasnie
filozofowie tworzyli mys$l pedagogiczng, osadzajac jg na konkretnej wizji rzeczywistosci
(filozofia bytu-metafizyka-ontologia), cztowieka i jego postepowania (antropologia
filozoficzna, etyka, aksjologia). Zatem zrozumienie systeméw i koncepcji
wychowawczych wymaga od pedagoga uzycia metod filozoficznych, ktére pozwolg mu
zrozumie¢ filozoficzne podstawy teorii wychowania i ukryte w niej zatozenia
(,przedzatozenia”). Zwiazek filozofii i pedagogiki zostat dopiero rozluzniony w wieku
XIX-tym, chociaz do dzi$§ pedagogika nie jest wolna od ,przedzatozen” filozoficznychs.
Wspéiczesne nurty pedagogiczne opierajg sie nie tylko na zatozeniach filozoficznych, ale
réwniez utopijnych i ideologicznych®. Stad samo odniesienie sie do historii filozofii i jej
metod - nie gwarantuje jeszcze ,sukcesu” na ptaszczyZznie teorii i praktyki
wychowawczej. Z wyborem koncepcji historii filozofii moga by¢ analogiczne problemy
jak z wyborem samej filozofii jako podstawy wychowania i edukacji. Tak jak kazda
z filozofii promuje odmienne rozumienie rzeczywistosci, tak kazda z koncepcji
uprawiania historii filozofii wnosi odmienne metody badawcze i w konsekwencji inne
rozumienie przedmiotu swoich badan. Jezeli bada sie dzieje wychowania z perspektywy
historii filozofii nalezy zatem siegnag¢ do metod historii filozofii, a wybér samej koncepcji
historii filozofii i jej metod, nie moze by¢ przypadkowy. Nie ma jednej uniwersalnej
filozofii, tak jak np. matematyki. Filozofia rozumiana jako ,umitowanie madrosci” jest jet
poszukiwaniem i odkrywaniem. Jak stusznie zuwazyt A. Maryniarczyk:

,Nie ma juz takich filozofii, ktéra oferowataby cato$ciowg wizje Swiatam cato$ciowa
wizje cztowieka, ludzkiego dziatania, cato$ciowa wizjg ludzkich spotecznosci”’.

Oznacza to, Ze pedagog jest ,skazany” na filozofie i jej Swiadomy wybér. Musi tez
zostac filozofem, aby $wiadomie i odpowiedzialnie moégt zajmowac sie refleksja nad
wychowaniem cztowieka. Problem ten porusza tez wielu uczonych zajmujacych sie
pedagogika oraz pedagogika filozoficzng®. Ostatnio K. Kaminski wykazat, ze filozofia ze
swoimi ideami stanowi podstawe edukacji, za$ jej liczne Kkoncepcje cztowieka
(antropologia filozoficzna) determunujg wspétczesng teorie wychowania®.

Prébg zastosowania metodologii historii filozofii przy badania dziejow
wychowania i samego wychowania zostata podjeta w pracach: Zarys dziejéw ateniskiej

Bildungsdenkens in griechisch-rémischen Altertum, t. 1, Berlin-Darmstadt-Dortmund 1970; A. Reble,
Geschichte der Pddagogik, Stuttgart 2009; H. E. Tenorth, Geschichte der Erziehung. Einfiihrung in die
Grundziige ihrer neuzeitlichen Entwicklung, Weinheim-Miinchen 2010; tenze, Klassiker der Pddagogik,
t. 1-2, Miinchen 2010.

5 M. Krasnodebski, Cztowiek i paideia, Warszawa 2009, wyd. 2; tenze, Integralna antropologia wychowania,
Biatystok 2013.

6 G. L. Gutek, Filozoficzne i ideologiczne podstawy edukacji, ttum. A. Kacmajor, A. Sulak, Gdansk 2003;
H. Kieres, Trzy socjalizmy, Lublin 2000.

7 A. Maryniarczyk, Coz po filozofii sw. Tomasza z Akwinu w czasach postmetafizycznych?, ,Rocznik
Tomistyczny” 3/2014, s. 15.

8 Chyba istote tego problemu najpeiniej oddaje cytat z pracy S. Sztobryna: ,filozofia jest niepokojem
pedagogiki”. S. Sztobryn, Pedagogika i filozofia - wzajemne relacje. Stanowisko pedagogow okresu miedzy
wojennego w Swietle literatury czasopismiennej, ,,Colloquia Communia” 2/2003, s. 34.

9 K. Kaminski, The role of philosophy in pedagogical studies, “®inocodist oceimu” nr 1(12) 2014, s. 373-381.
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historii wychowania. Paideia od Sokratesa do Zenonal® oraz Mysl pedagogiczna
neoscholastyki i neotomizmu, ktéra powstata w ramach IX tomu serii Filozofia
i pedagogikall. Novum tego ujecia polega na zastosowaniu metod realistycznej filozofii
do badania historii wychowania. Metody realistycznej historii filozofii zostaty
opracowane przez historykéw filozofii zajmujacych sie badaniem filozofii klasycznej
- Etienne Gilsonal?, Stefana Swiezawskiego!® i Mieczystawa Gogaczal4, ale nie byly
wcze$niej wykorzystane do badania dziej6w wychowania. Wydaje sie, ze ich
zastosowanie nie tylko jest mozliwe i zasadne, ale moze przetozy¢ sie na
doprecyzowanie samej teorii wychowania na ptaszczyznie jej filozoficznych zatozen.

W swoim artykule omdéwie zatem dwie kwestie: 1) zwigzek filozofii wychowania
z sama filozofig; 2) historie filozofii i jej metody, ktére mozna wykorzysta¢ z badaniach
w zakresu historii i filozofii wychowania.

1. Filozofia wychowania jako dyscyplina filozoficzna

Wociaz toczy sie uzasadniony spér dotyczacy przynaleznosci filozofii wychowania.
Jedna ze stron przyjmuje, ze jest ona pedagogika ogo6lnals, inni ze jest to dziedzina
filozoficznalé. Sktaniajgc sie do stanowiska ]. Woronieckiegol” i W. F. Bednarskiegol8,
gtoszacego Ze pedagogika jest integralng czeScig etyki, opowiadam sie za drugim
z powyzszych stanowisk. Filozofia wychowania jest filozofig praktyczna, oparta na
metafizyce, antropologii i etyce, korzystajaca z innych nauk filozoficznych takich jak:
logika, metodologia, historia filozofii, estetyka.

Filozofia wychowania to zatem pewien rodzaj ,filozofii stosowanej” (czyli
praktycznej), ktéra wypracowuje pewne koncepcje wychowania, ale w innym znaczeniu
niz pedagogika ogélnal®. Réznica miedzy filozofia wychowania a pedagogika ogdlng
polega na tym, zZe filozofia wychowania daje og6lny obraz rzeczywisto$ci wychowawczej,
odpowiadajac na pytania: czym w ogole jest wychowanie?, czym jest nauczanie?, czy

10 M. Krasnodebski, Warszawa 2011.

11 M. Krasnodebski (red. tomu IX), A. Murzyn (red. serii), Warszawa 2014.

12 £, Gilson, Jednos¢ doswiadczenia filozoficznego, tham. Z. Wrzeszcz, Warszawa 2001, wyd. 2.

13 S. Swiezawski, Zagadnienie historii filozofii, Warszawa 2005, wyd. 2

14 M. Gogacz, O pojeciu i metodzie historii filozofii, w: M. Gogacz, Historia filozofii
w  poszukiwaniu realizmu: Opera Philosophorum Medii Aevi. Textus et Studia, t. 10, opr.
M. Zembrzuski, A. Andrzejuk, Warszawa 2011, s. 32-37; tenze, W sprawie koncepcji historii filozofii, tamze,
s. 27-31.

15 K. Jakubiak, R. Leppert, Sposoby rozumienia filozofii wychowania” w polskiej pedagogice XIX
i XX wieku, w: Idee pedagogiki filozoficznej: Pedagogika Filozoficzna, t. 1, red. S. Sztobryn,
B. Sliwerski, £6dz 2003, s. 223-239. W tym artykule autorzy szczegétowo analizuja najwazniejsze polskie
stanowiska.

16 S, Gatkowski, Rozwdj i odpowiedzialnosé, Lublin 2003; M. Nowak, Podstawy pedagogiki otwartej, Lublin
1999.

17]. Woroniecki, Katolicka etyka wychowawcza, t. 1-2, Lublin 1999, wyd. 2.

18 W. F. Bednarski, Wychowanie mtodziezy dorastajqcej, Warszawa 2000, wyd. 2.

19 M. Nowak, Podstawy pedagogiki otwartej, dz. cyt., s. 35.



nalezy wychowywac?, etc. W ten sposob filozofia wychowania i edukacja zmierzajg do
wyjasnienia i ukazania zadan wychowania, jej celéw, podstawowych czynnoS$ci
wychowawczych, ich warto$ci oraz sensu. Zaproponowane przez nig rozwigzania maja
filozoficzny charakter, gdyZz wtasnie na tej ptaszczyZnie stanowione s3 te préby. Tak
ujeta filozofia wychowania nie jest pedagogika ogdlng, posiada bowiem inne znaczenie
i role, ale ma tez teoretyczny charakter?. Przed filozofia wychowania stojg, wiec
nastepujace zadania:

- analiza jezyka pedagogicznego;

- krytycyzm i antydogmatyzm;

- caloSciowe badanie rzeczywistoSci wychowawczej;
- wznoszenie my$lenia perspektywicznego;

- poszukiwanie sensu wychowania?l.

W konsekwencji takie rozumienie wychowania tgczy w sobie, rozdzielone przez
pozytywizm dwie sfery cztowieka: kontemplacje (via contemplativa) i dziatanie (via
activa). Potgczenie tych dwoch biegunéw osoby, jej wewnetrznej gtebi i zewnetrznej
aktywnos$ci, zapewnia cztowiekowi réwnowage i prawidtowy rozwdéj?2. Ponadto
zdaniem M. Nowaka pedagogika jest nauka filozoficzna, poniewaz stawia sobie te same
pytania, co filozofia - o sens, geneze, przyczyne, analizowanego przez siebie przedmiotu
badan?3. Analogiczne stanowisko reprezentuje M. Gogacz, zdaniem ktérego pedagogika
jest nauka filozoficzng, poniewaz jest naukg o zasadach wychowania. Kazda za$ nauka
dotyczgca zasad (pryncypidw, arche) jest naukg filozoficzng?+.

Z kolei B. Kiere$ podaje nastepujaca definicje filozofii wychowania:

sfilozofia wychowania - rozumiejgce wyjasnienie powinnosci dziatania cztowieka
w aktualizowaniu potencjalnosci zycia osobowego”?2>,

Kiere§ podkres$la, ze cztowiek jest najwazniejszym adresetem wychowania,
a zarazem jego tworca. Jest on bytem spotencjalizowanym?26, ktéry aktualizuje sie na
ptaszczyznie kultury i wtasnie paidei. Cztowiek jest zarazem bytem wyrdzniajagcym sie

20 M. Nowak, Podstawy pedagogiki otwartej, dz. cyt., s. 102.

21 M. Nowak, Filozofia cztowieka podstawq filozofii wychowania, w: Wychowanie personalistyczne, red.
F. Adamski, Krakéw 2005, s. 138-143.

22 M. Nowak, Podstawy pedagogiki otwartej, dz. cyt., s. 29 i 450.

23 M. Nowak, Podstawy pedagogiki otwartej, dz. cyt., s. 211-212.

24 M. Gogacz, Osoba zadaniem pedagogiki, Warszawa 1997.

25 B. Kiere$, Filozofia wychowania, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, red. A. Maryniarczyk,
t. 9, Lublin 2008, s. 857.

26 Odnajdujemy tu odniesienie do arystotelesowskiej metafizyki cztowieka i jej teorii aktu
i moznosci wytozonej w O duszy i Metafizyce.



od Swiata przyrody witasnie poprzez konieczno$¢ wychowania. Wychowaniu podlega
w nim jego: poznanie, mito$¢, wolno$c¢ i religijnos¢?7.

2. Historia jako nauka pomocnicza konieczna do uprawiania filozofii
i w konsekwencji filozoficznej refleksji nad wychowaniem

Francuski mediawista E. Gilson wyréznit: 1) historie tekstéw filozoficznych,
2) historie doktryn filozoficznych oraz 3) wtasciwg historie filozofii. Historia tekstow
filozoficznych wigze sie z krytycznym przygotowaniem wydan tekstéw filozoficznych.
Juz na tym pozomie konieczna jest znajomos¢ filozofii, zawartej w tekstach, w celu ich
opracowania edytorskiego. Historia doktryn filozoficznych polega na ustaleniu
filozoficznych pogladéw autora badanego tekstu. Nie jest jednak interpretacjg tych
pogladéw, lecz ich rekonstrukcjag. Wtasciwa historia filozofii jest ujeciem istoty
filozoficznego zagadnienia i jego historycznych uwarunkowan. Etap ten Gilson okreslit
mianem ,czysto filozoficznej historii filozofii” (history of philosophy itself). Na tym etapie
bada sie zgodnos$¢ danej koncepcji bytu z realng rzeczywistoscig, stagd powigzanie
wtlasciwej historii filozofii z metafizyka, czyli filozofig bytu28. Zdaniem A. Andrzejuk ten
ostatni etap ideatem i celem pracy historyka filozofii, jej wartoscig jest zblizenie sie do
tego ideatu, lecz jako ideat ,sam nigdy nie jest osiggalny”2?. M. Gogacz, studiujgc pod
kierunkiem E. Gilsona3?, pod wptywem jego ujecia historii filozofii, przyjmuje ze historyk
filozofii musi by¢ faktycznie filozofem (metafizykiem), poniewaz bada on konsekwencje
koncepcji filozoficznych. Stad historia filozofii:

,stanowi nauke, ktéra bada przede wszystkim faktyczne konsekwencje twierdzen
filozoficznych. Przez konsekwencje nalezy tu rozumie¢ to, co wynika z przyjetych
wcze$niej zatozen. Historia filozofii bierze pod uwage tak twierdzenia jak i ich faktyczne
nastepstwa, wazne dla niej jest jednak gtéwnie to, co rozwija sie
w rezultacie przyjecia okreslonych punktéw wyjscia, samo wiec przeksztatcenie sie
przyjmowanych wizji bytu i wynikajacych z tego skutkéw. Faktyczne konsekwencje, to
nie znaczy wszystkie, lecz te, ktoére rzeczywiScie pojawily sie w dziejach mysli
filozoficznej. Nalezy doda¢, ze wazne tu jest odréznienie historii kultury umystowe;j
i historii filozofii, ktéra stanowi czes¢ kultury umystowej, jej podstawowy zrab i punkt
wyjsécia”3l,

Jak podkresla M. Gogacz we wspbiczesnej kulturze dominuje kilka koncepcji
historii filozofii (pozytywistyczna, intuicjonistyczna, fragmentarystyczna, kulturowa,

27 B, Kieres, Filozofia wychowania, dz. cyt., s. 861-864.

28 A, M. Nowik, Metodologia historii filozofii w ujeciu wybranych tomistow, ,Rocznik Tomistyczny” nr
1/2012,s.173-176.

29 A. Andrzejuk, Gilsonowska koncepcja historii filozofii, w: Jak uprawia¢ historie filozofii i jak jej nauczac?,
red. M. Wozniczka, M. Rembierz, Czestochowa 2013, s. 32

30 Szerzej na temat dorobku i pogladéw Mieczystawa Gogacza zob. M. Krasnodebski,
W poszukiwaniu duchowej elegancji (szczegdlnie strony: 179-207).

31 M. Gogacz, W sprawie koncepcji historii filozofii, dz. cyt., s. 27.



erudycyjno-pozytywistyczna), ale nie badaja one wtasnie konsekwencji twierdzen
filozoficznych, lecz prezentujag one werbalne i redukcjonistyczne (w tym filologiczne)
rozumienie historii filozofii32, Takie ujecie historii filozofii moze wprowadzac
niebezpieczenstwo ograniczenia sie filozofa do preferowanego przez niego jednego
nurtu filozofii, ktéry on osobiscie ceni. Gogacz w przeciwienstwie do S. Swiezawskiego
czy W. Tatarkiewicza uwaza, ze historyk filozofii jest przede wszystkim filozofem,
a nastepnie dopiero filologiem czy historykiem. Gogacza ujecie historii filozofii jest wiec
nastepujgce:

»Historia filozofii jest naukg, ktéra z perspektywy filozofii jest jej subsyscyplina i nauka
pomocniczy. Z perspektywy historii jest dyscypling analizujgca fragment kultury
umystowej, jednak z perspektywy metodologicznej - nalezy to podkresli¢ - posiada swdj
przedmiot oraz specyficzne metody. Jej przedmiotem materialnym sg teksty filozoficzne,
natomiast przedmiot formalny sprowadza sie do identyfikowania w nich probleméw
filozoficznych przy uwzglednieniu metod analizy i identyfikacji tekstu stosowanych
zasadniczo w naukach humanistycznych. Historia filozofii przez M. Gogacza bedzie
okreSlona wtasnie przez przedmiot formalny, jakim sg problemy filozoficzne, ich
zaleznos$¢ od siebie, Zrodta i konsekwencje wyrazone przez konkretnych filozoféw”33,

Jak rozumie¢ konsekwencje filozoficzne wyrazone przez konkretnych filozoféw? Sg
to nie tylko rozumienia twierdzen filozoficznych i wskazania na ich zgodno$¢ z realng
rzeczywistoScig, ale konsekwencje filozoficzne wyrazaja sie w pokazaniu jak
oddziatywaty i ksztatowaty one rozumienia innych oséb i samg kulture. Na przyktad: jak
idealne ujecie panstwa Platona ksztatowato utopijne rozumienie myslicieli Renesansu,
a nastepnie wptyneto na XIX i XX myslenie spoteczne. Historyk filozofii moze wykazac
réwniez, ze wspotczesna fenomenologia siega do neoplatonizmu oraz $redniowiecznej
filozofii Jana Dunsa Szkota. Historyk filozofii musi nie tylko zna¢ Zrédtowe poglady
Arystotelesa, Plotyna, Tomasza, Kanta, czy Heideggera, ale na przyktad musi wskazac jak
filozofia neoplatoriska oddziatuje na wspétczesng mu filozofie i w konsekwencji i za jej
posrednictwem na kulture. Problem ten ma oczywiScie swoje przetoZzenie na
ptaszczyznie pedagogiki. W filozoficznych koncepcjach znajdujemy przestanki do
pedagogicznej teorii i praktyki. Nalezy bada¢ powigzania badanych autoréw (filozofiow
i pedagogéw) z innymi autorami, szkotami i epokami oraz wskazywac¢ na konsekwencje
z tego wynikajgce na ptaszczyznie edukacji.

Ustaleniu tych konsekwencji i zaleznosci stuzy tzw. ,kwestionariusz filozoficznym”
zwanym tez ,kwestionariuszem metafizycznym”34. Jego najwazniejsze reguty mozna
stresci¢ w kilku punktach:

32 M. Gogacz, W sprawie koncepcji historii filozofii, dz. cyt., s. 27.

33 M. Zembrzuski, A. Andrzejuk, Mieczystaw Gogacz jako historyk filozofii, w: M. Gogacz, Historia filozofii
w  poszukiwaniu realizmu: Opera  Philosophorum Medii  Aevi. Textus et  Studia,
t. 10, opr. M. Zembrzuski, A. Andrzejuk, Warszawa 2011, s. 17.

34 S, SwiezawsKi, Zagadnienie historii filozofii, dz. cyt., s. 497-502.



a) Historyk filozofii musi rozpozna¢ Kkoncepcje filozofii
wyrazong lub zatozong przez badanego autora;

b) Ustala on spos6b uzyskanych przez autora odpowiedzi, na
przyktad wskazujac na platonski relacjonizm lub arystotelesowski
substancjalizm;

) Wykrywa monistyczny, dudalistyczny lub pluralistyczny
charakter odpowiedzi filozoficznych33;

d) Odczytuje metody zastosowanie przez autora (np.
dialektyka, apofatyka, analogia, metoda identyfikacji) oraz wskazuje, czy
odnosza sie one do porzadku poje¢ (znaczenie) czy do porzadku bytow
(oznaczanie);

e) Ustali¢, czy autor prowadzi badania z perspektywy istnienia
bytu realnego, a moze z innej perspektywy?36;

f) Czy autor nie myli ujecia bytu z samym bytem.

Do kwertionariusza M. Gogacz3’ dodaje, Ze jest on zespotem pytan, ktére nalezy
postawi¢ badanemu autorowi. Gogacz przyjmujac metode identyfikacji bytu3@ zaleca:

a) Ustalenie znaczenia terminéw, ktérymi postuguje sie badany
autor3?;
b) Przetozenie tych terminéw na wspoétczesng terminologie, tak

aby nie znieksztatci¢ ich znaczenia, ale odda¢ ich znaczenie w ujeciu
badanego autora;

) Ustali¢ rozumienie filozofii bytu danego autora, gdyz to
wtasnie od niej nalezy rozumie samej filozofii. Nie jest to tatwym
zadaniem. Nalezy uwazac¢, aby nie przypisa¢ autorowi pogladéw, ktérych
faktycznie on nie reprezentowat. Historyk filozofii musi zdoby¢ sie na

35 Badacze postugujg sie tez rozréznieniem epistemologicznego i ontologicznego realizmu (K. Ajdukiewicz,
M. A. Krapiec, M. Gogacz, M. Krasnodebski). Podziat ten mimo, Ze przez niektérych uczonych jest
uwazanych za anachroniczny, to jednak zawiera on w sobie inne podziaty. Idealizm w swojej
réznorodnos$ci moze by¢ filozofia monistyczng lub dualistyczna, relacjonistyczng, spirytyualistyczna,
a nawet materialistyczng, za$ realizm - pluralistyczna i substancjalistyczng. Ponadto podzial na idealizm
i realizm jest historycznie osadzony w filozofiach Platona i Arystotelesa, ktére sa kontynuowane przez
wspoblczesne nurty filozofii. Inspiruja do dzis, niezaleznie od tego, czy sie nam to podoba, czy nie. Podziat
na idealizm i realizm ma tez duze zalety dydaktyczne i jest fatwo przyswajany przez adeptéw filozofii.
Opowiadam sie zatem za stanowiskiem M. Zembrzuskiego, zdaniem Kktdrego: ,realizm (...) réwniez
powstrzyma przed hiperkrytycyzmem, ktéry mialby z kolei stanowi¢ ratunek przez catkowita
latwowiernoscia wobec wykorzystywanego zrodia. Jednak realizm, zaréwno jako stanowisko
metafizyczne, a zwtaszcza jako stanowisko epistemologiczne, nie utoZsamia sie z empiryzmem, czy z jego
skrajng postacig - sensualizmem”. Cyt. Miedzy faktycznosciq a ogdlnosciq - obraz dziatania historyka
filozofii na przyktadzie interpretacji ,De intellectu” Aleksandra z Afrodyzji, w: Jak uprawia¢ historie filozofii
ijak jej nauczaé?, red. M. WozZniczka, M. Rembierz, Czestochowa 2013, s. 141.

36 Szerzej filozofie realnie istniejgcego bytu omawiaja w swoich metafizykach M. A. Krapiec
i M. Gogacz.

37 M. Gogacz, O pojeciu i metodzie historii filozofii, dz. cyt., s. 34.

38 M. Gogacz, Elementarz metafizyki, Warszawa 1987, s. 159.

39 Filozofowie na przestrzeni 25. stuleci dziejow filozofii nie zawsze konsekwentnie sie nimi postugiwali.
Problem ten najlepiej jest widoczny w filozofii XIX- wiecznej, w ktorej do$¢ dowolnie postugiwano sie np.
terminami: ,idealizm” i ,realizm”, czesto je zamieniajac.



najwyzszy poziom profesjonalizmu i obiektywizmu, odrzucajgc wtasne
uprzedzenia, streotypy i nieche¢ do badanego autora.

Dlatego zdaniem S. Swiezawskiego geniusz historyka filozofii - realisty
(postugujacego sie powyzszami zasadami) wyraza sie w umiejetno$ci wyciggniecia
z ,przesztosci” konsekwencji dla swojego ,systemu” i rozwiniecie go*0. Hegel chciat, aby
filozofia podlegata ciggtemu rozwojowi. I tak jest faktycznie. Jednak nie jest to rozwoj
jaki jest obecny w technice, poniewaz filozofia (tak jak sztuka) nie jest i nie moze by¢
technika. Technika wcigz dokonuje postepu. Filozofia przeciwnie, wcigz powinien
wraca¢ do swoich klasycznych korzeni, do fundamentu jakim jest filozofia Platona
i Arystotelesa. Nie oznacza to, Ze filozofia skonczyta sie na ktérym$ z nich. Jedynie
wskazuje, ze nie mozna uprawia¢ ,$wiezego” namystu nad czlowiekiem, jego
postepowaniem i wychowaniem bez udziatu historii filozofii i jej krytycznej refleks;ji.
Stad Stefan Swiezawski analizujgc kondycje wspoétczesnej filozofii stawia pytanie:

,Czy (...) nie ma tu obnizenia i dekadencji i czy my pod wzgledem poziomu
filozofia nie jesteSmy kartami w poréwnaniu do czysto$ci i mocy mysli
filozoficznej dawniejszej, chociazby np. w zestawieniu ze starozytng filozofig
grecka, z zwtaszcza z Atenami w V i [V wiekiem przed Chrystusem?”41

Niezaleznie od tego czy zgadzamy sie z opinig Swiezawskiego, to jednak wydaje
sie, Ze nalezy siegngc do lamusa wiedzy historycznej, gdyz ,stojac na barkach olbrzyméw
widzimy wiecej niz oni, dalej i doktadniej”42, poniewaz jesteSmy bogatsi o doswiadczenia
minionych pokolen.

Zatem w centrum historii filozofii stoi filozofia bytu jako nauka badajaca to, co
realnie istnieje w $wietle jej ostatecznych przyczyn. Nastepnie mamy antropologie
filozoficzng z jej wizjg cztowieka, opartg zresztg na przestankach metafizycznych oraz
filozofie moralng, ktéra zajmuje sie dobrem cztowieka i moralnymi sposobami jego
osiggniecia. W ten oto sposéb dochodzimy do filozofii wychowania. Zgodnie z klasyczng
klasyfikacjg nauk - akceptowang przez Platona i Arystotelesa - w centrum filozofii stoi
wtasnie filozofia bytu, ktéra wedtug klucza idealizmu lub realizmu, daje odmienne, ale
determinujace wychowanie wizje cztowieka i jego uprawy, edukacji. W relacji historia
filozofii (punktem wyjscia) - filozofia wychowania (punkt dojscia) ich ptaszczyznag
wspoétdziatania jest wiasnie filozofia, a doktadnie filozofia bytu dajgca ogdlny obraz
i rozumienie rzeczywisto$ci, antropologia filozoficzna odpowiadajaca na pytanie: kim
jest cztowiek?, normatywna filozofia moralna - udziejagca odpowiedzi na pytanie: jak
zy¢?, czym jest dobro?, jak moralnie postepowac? i epistemologia - zajmujgca sie

40 S, Swiezawski, Zagadnienie historii filozofii, dz. cyt., s. 428.

41 Tamze, s. 430.

42 Pelny cytat brzmi: ,Dicebat Bernardus Carnotensis nos esse quasi nanos, gigantium humeris insidentes,
ut possimus plura eis et remotiora videre, non utique proprii visus acumine, aut eminentia corporis, sed
quia in altum subvehimur et extollimur magnitudine gigantea” - ,Bernard z Chartres mawial, ze jesteSmy
jak gdyby kartami, ktérzy dostali sie na ramiona olbrzymoéw, aby mogli widzie¢ wiecej i dalej niz oni,
wprawdzie nie dzieki bystro$ci wlasnego wzroku lub wzrostowi ciala, lecz dlatego, ze wznosi ich
i wywyzsza wielko$¢ olbrzymow”. Joannis Saresberensis, Metalogicus, 111, 4, PL 199, 900.

10



poznaniem cztowieka oraz estetyka - badajgca czym jest piekno. Obok tych nauk
filozoficznych filozofia wychowania korzysta takze z filozofii spotecznej i filozofii
polityki oraz subdyscyplin filozoficznych (metodologia, logika). W historii filozofii
znajduje sie zatem zwornikiem tych wszystkich dziedzin, niosacych okres$long wizje
wychowania i edukacji cztowieka (zob. schemat).

EXIDUS REDITUS
(Punkt wyscia) (Punkt dojscia)

koncepcje FILOZOFIA:

- metafizyka (ze

. .- jesti czym jest) FILOZOFIA
historii - antropologia fil.

. (kim jest) WYCHOWANIA
filozofii - epistemologia

(co poznaje)
- etyka (jak zy¢)
- inne (np. fil.
Spoteczna)

bada konsekwencje bada realnq rzeczywistosé¢ (w tym bada konsekwencje
filozoficzne cztowieka, jego poznanie i postepowanie) wynikajqce z przyjecia
- w przypadku REALIZMU filozoficznego REALIZMU
lub konstruuje je — przypadku IDEALIZMU lub IDEALIZMU na

plaszczyznie wychowania
i ksztatcenia

[Schemat relacji historii filozofii i filozofii wychowania: opracowanie wlasne]

Konsekwencje filozoficzne na ptaszczyZnie filozofii wychowania oznaczajg takze
przejecie ontologicznego i epistemologicznego idealizmu lub realizmu. Pedagogiki
oparte na idealizmu lub realizmie formutujg przeciwstawne sobie wizje wychowania*3.
Historyk filozofii dostrzegajac dzieje pedagogiki oparte na tych nurtach, moze kierujac
sie troskg o rozwdj i ksztatcenie cztowieka (dziecka), wskaza¢ na zasadno$¢
sformutowania realistycznej filozofii wychowania. Filozoficzna wiedza na temat

43 Szerzej pisze o tym w pracach: Cztowiek i paideia i Integralna antropologia wychowania oraz
Antropologiczne podstawy pedagogiki integralnej, w: Teoretyczne podstawy i praktyka wychowania
integralnego w edukacji, red. M. Opiela, Lublin, w druku.
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cztowieka i jego dziatania pozwala nie tylko na peilniejsze nawigzanie relacji
wychowawczych (teoria relacji osobowych), ale jest tez powodem podjecia ich ochrony
i troski o rozw6j osoby. Wtasnie o jej uprawe, rozwoéj petnego cztowieczenstwa, jego
potencjalnosci, paideia. Wychowanie odbywa sie na ptaszczyZnie przej$cia ze spotkania
do obecnoSci (teoria poznania niewyraznego) i jest wtasciwym $rodowiskiem o0séb,
w ktérym ma miejsce chronigcy osoby humanizm i metanoia. Ta filozofia wychowania
stanowi tworcza kontunuacje starozynej paideii. Wykazuje zwigzek antycznej paideii ze
wspotczesnym wychowaniem, swoistg ,ciggto$¢” wychowania i zarazem koniecznos$¢
powrotu do wychowania aretologicznego (np. teorii czlowieka stusznie dumnego,
problematyki wychowania charakteru). Stad nalezy takze podja¢ zagadnienie zagrozenia
wynikajace z dehumanizacji kultury, ktéra jak wydaje sie, odpowiada za kryzys
wspobtczesnego wychowania. Jest to propozycja integralnego wychowania cztowieka
jako bytu duchowo-cielesnego, wychowania jego intelektu, woli i uczué. W konsekwencji
wychowanie winno integralnie obja¢ catego cztowieka, ktéry jest jednosScig bytowa, jako
byt duchowo-cielesny. I jako takie wychowanie jest celowym nawigzywaniem relacji
z prawdg i dobrem, obejmujgcym cztowieka jako subsystencje.

Zakonczenie i wnioski badawcze

Wspélnym zadaniem historyka filozofii i filozofa wychowania staje sie zatem
uprawa intelektu, bedgca pelnym intelektualnym rozwojem cztowieka*4. Zaréwno
w historii filozofii, jak i filozofii wychowania obowiagzujg badacza zasady wytozone przez
S. Swiezawskiego i W. Tatarkiewicz: neutralno$¢, jawnosé, odmiennos¢, uniwersalizm,
obiektywizm i bezstronno$c¢ oraz realizm*. Filozofowie ci zwigzani przez pewien czas ze
szkotg lwowsko-warszawska i jej mistrzem K. Twardowskim, stawiajg przed filozofig
zadania: porzadku i jasno$ci. Stad historia filozofii i filozofia wychowania powinny
porzadkowac dzieje filozofii i edukacji, dystansujgc w sobie pokuse ,wywazania
otwartych drzwi” oraz sztucznej oryginalnosci i pseudo-odkrywczosci. R. Wisniewski
w swojej pracy pt. Lekcja filozofii Wtadystawa Tatarkiewicza pisze, Ze:

»(.-.) jasne odczytanie historii ludzkiej mysli, w tym mys$li klasycznej, zdaje sie wtasnie
wnosi¢ wiecej porzadku do ludzkiej praktyki niz niektére rewolucyjne i rewelacyjne
pomysty wspétczesnosci. Odnosito sie wrazenie, Ze jakkolwiek Tatarkiewicz byt ciekaw
rozmaitych nowinek; to jednak punktem oparcia dla ich opisu i oceny byt uktad pojec
wyznaczony przez historie. W Swietle dorobku Tatarkiewicza historia filozofii jest
nauczycielka madroSci. Zwracam na to uwage w przekonaniu, Ze niektére wspotczesne

44 M. Krasnodebski, M. Zembrzuski, Wychowanie intelektu jako celowosciowe uporzgdkowanie jego funkcji,
~Horyzonty wychowania” 8 (15) 2009, s. 53-75, 283-284, 286; M. Krasnodebski, Uprawa intelektu jako
wyzwanie dla wspédtczesnego wychowania, ,Pedagogika Filozoficzna on-line” 1/2011-2012, s. 19-28;
[przedruk] Nowy nauczyciel - nowa edukacja, pod red. M. Lejzerowicz, T. Stankiewicz,
M. Krasnodebskiego, Warszawa 2014, s. 161-172.

45 S. Janeczek, Metodologia historii filozofii w ujeciu Stefana Swiezawskiego, w: Filozofia i historia filozofil,
red. T. Klimski, Warszawa 2008, s. 23, 47.
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dekonstrukcje obrazu $wiata obwiniane o sianie zametu i betkot pojeciowy, wiele by
zyskaty, gdyby wiekszym respektem darzyty historyczny dorobek filozofii. Nie chodzi tu
o to, by dac sie catkowice uformowa¢ przez najtrwalsze idee historyczne, ale zeby zna¢
ich przyczyny, strukture i dalsze losy. Jest to myslenie historyczne, metoda historyzmu,
ktérg Tatarkiewicz doskonale opanowat i ktérg we wszystkich swoich pracach
stosowat”4e,

Bo jak zauwazyt inny wspotczesny historyk filozofii:

»,Zmienia sie jezyk, spos6b wyrazu, nawet sposoby przezywania. Nie zmienia sie jednak
samo przezycie, jego przyczyny s3 zawsze takie same: relacje z innymi. I zawsze takie
same sg skutki: szczeScie i rozpacz”47.

A czyz historia filozofii nie jest wtasnie zapisem ich ludzkiego przezywania?
A filozofia wychowania, czy nie jest probg ich osiggniecia lub uniku?

46 R. Wisniewski, Lekcja filozofii Wtadystawa Tatarkiewicza, ,Filo-sofija” rok XI, nr 13-14
(2-3/2011), s. 477. Na uwage zastuguja tez inne opracowania pogladéw i dziela tego wybitnego historyka
filozofii i estetyki. Zob. A. Kottowska, R. Koztowski, Poglgdy i zainteresowania badawcze Wtadystawa
Tatarkiewicza (w 120. Rocznice jego urodzin), ,Stupskie Studia Filozoficzne” nr 6/2007, s. 5-20; D. Lipski,
Wtadystawa Tatarkiewicza analiza systemu filozofii Arystotelesa, ,Filo-sofija” rok XI, nr 13-14 (2-3/2011),
s.521-534.

47 A. Andrzejuk, Gilsonowska koncepcja historii filozofii, dz. cyt., s. 32.
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