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Do rak czytelnikéw trafia dzieto zredagowane przez Stawomira Sztobryna, kierownika
Zaktadu Pedagogiki Filozoficznej Uniwersytetu ktodzkiego 1 prezesa Towarzystwa
Pedagogiki Filozoficznej im. B. F. Trentowskiego oraz przez jego dlugoletnia
wspolpracownice Malgorzate Switke. Praca ta jest pierwsza tego typu publikacja w polskiej
literaturze pedagogicznej, zanim jednak dokonamy jej charakterystyki i oceny, przyjrzyjmy

si¢ jej zawartosci tresciowe;.

Catos¢ otwiera programowy i metodologiczny Wstep pidra S. Sztobryna (ss. 7-20), za
nim idzie istotny metodologicznie artykul Stefana Truchima z 1933 r. pt. Historia doktryn
pedagogicznych a historia szkolnictwa (ss. 21-27). Dalsza cz¢$¢ pracy podzielona zostata na
trzy czgSci: 1. Stosunek pedagogiki do filozofii (ss. 29-156), 2. Historia pogladow
pedagogicznych w epoce klasycznej i sredniowieczu (ss. 157-236) oraz 3. Historia mysli
pedagogicznej w czasach nowozytnych (ss. 237-497). Zbior zamyka Literatura zalecana (ss.

499-502).

W swym zasadniczym dziale (czgs¢ 2. 1 3.) recenzowana antologia jest zbiorem Zrodet
do historii polskiej historiografii pedagogiki'. Wydawca opatrzyt ja nota: Teksty Zrédlowe
przeznaczone na zajecia historii wychowania i dziejow mysli pedagogicznej, teorii
wychowania oraz teorii ksztatcenia. Aby zrozumie¢ doniostos¢ tej publikacji 1 ulatwic jej
lekturg, zwlaszcza mlodym czytelnikom, dokonamy tu rozrdéznienia migdzy historia
pedagogiki a historia historiografii pedagogiki. Przedmiotem historii pedagogiki (jako
dyscypliny naukowej) winny by¢ tworzone w przesztosci konstrukty teoretyczne odnoszace
si¢ do dziedziny pedagogiki, czyli do edukacji. Zrodtami bedacymi obiektem tak rozumianej
historii pedagogiki sa przede wszystkim zachowane teksty myslicieli (np. poetow, sofistow,

retorow, filozoféw, pedagogdéw wreszcie), w ktorych to tekstach rozpozna¢ mozna

' Przyjmuje, ze historiografia pedagogiczna dzieli si¢ na historiografi¢ pedagogiki i historiografie edukacji.



wypowiedzi pedagogiczne, bedace rezultatem namystu nad edukacja. Poniewaz zrédla takie
powstawaty w bardzo odleglej niekiedy przesztosci, niezbedna jest dla ich wiasciwego
zrozumienia wiedza filologiczna i historyczna (szczegdlnie z zakresu historii literatury i
historii filozofii), nieunikniona jest rowniez specjalizacja wsrdd uczonych. Trzymajac si¢
ogolnie przyjetej periodyzacji mozna by rozrézni¢ historie pedagogiki antycznej, historig
pedagogiki sredniowiecznej 1 histori¢ pedagogiki nowozytnej. W ramach kazdej z nich
rowniez nieunikniona jest dalsza specjalizacja, wynikajaca ze specyfiki i1 zréznicowania
jezykowego 1 kulturowego poszczegdlnych wielkich epok (dla przyktadu: innej wiedzy
wymaga od historyka np. badanie pedagogiki hellenskiej, a innej pedagogiki rzymskiej)®.

Tak rozumiane badania historii pedagogiki prowadzone byly juz od konca wieku
XVIII i rozwijane w wiekach XIX 1 XX. Rezultatem badan historykow pedagogiki w okresie
tych juz ponad dwoch stuleci sa rowniez teksty, umieszczane przez ich autoréw poczatkowo
w publikacjach dotyczacych szerszych zagadnien, pézniej wydawane jako osobne monografie
lub artykuty w periodykach naukowych. Takie teksty naleza do historiografii pedagogiki.
Sama za$ historiografia pedagogiki ma juz za soba, jak widzimy, dtuga i interesujaca historig.
W tym wiasnie sensie teksty historykow pedagogiki sa zrodtami, mianowicie zrodlami do
historii historiografii pedagogiki. Rzecz mozna wyjasni¢ na nastgpujacym przyktadzie. W
Etyce nikomachejskiej 1 w Polityce Arystotelesa dostrzec mozna wiele wypowiedzi
pedagogicznych. Oba te pisma Stagiryty sa wigc zrodtami dla historyka pedagogiki, mowiac
Scislej: dla historyka pedagogiki antycznej. Takim historykiem byt Antoni Danysz, ktérego
artykul z 1904 r. pt. Pedagogika Arystotelesa znajduje si¢ w recenzowanym tu zbiorze. Dla
dzisiejszego historyka pedagogiki antycznej artykul ten nie jest oczywiscie zrodlem, lecz
opracowaniem, wprawdzie cennym i1 w wielu partiach aktualnym do dzi§, ale jednak
opracowaniem. Ten sam artykut A. Danysza jest jednak jak najbardziej zrodtem dla historyka
historiografii pedagogiki. Swiadomo$¢ tej réznicy jest naturalnie dla wytrawnych badaczy
ewidentna, akcentujemy ja tutaj jedynie dla utatwienia lektury mtodym, niedo$wiadczonym
badaczom 1 studentom zainteresowanym historia pedagogiki, aby parergdw zebranych i
opracowanych przez 16dzkich historykéw nie traktowali jak Zrddet do poznania koncepcji

Platona, Arystotelesa, Locke’a czy Rousseau.

2 Powyzsze propozycje terminologiczne nie dotycza oczywiscie istoty dyferencjacji dokonanej przez historykow
wychowania juz w pierwszej potowie XX wieku (vide wzmiankowany artykut S. Truchima), ktéra odnosi si¢ do
osobnego i bardziej ogdlnego zagadnienia, mianowicie do rozrdznienia historii pedagogiki i historii edukacji,
odmiennych przedmiotowo i metodologicznie. Podziat ten jednak ma do dzi$ stabe odzwierciedlenie w praktyce
instytucjonalne;j.



Redaktor recenzowanej antologii, S. Sztobryn, stosuje odmienna od zaprezentowanej
wyzej terminologi¢. Mianowicie zamiast o historii pedagogiki, moéwi o historii mysli
pedagogicznej 1 historii doktryn pedagogicznych oraz o historii historiografii pedagogicznej
(ss. 91 16-17). Réznica migdzy mysla pedagogiczna a doktryna pedagogiczna, w koncepcji
metodologicznej S. Sztobryna, dotyczy stopnia strukturyzacji wiedzy pedagogicznej w

badanym przez historyka zrodle.

Warto jednak wzia¢ pod uwagg, Zze sprawa ta ma rowniez inne konotacje. W XX
wieku w obrgbie filozofii wyksztalcita si¢ dziedzina zwana filozofia nauki, positkujaca si¢
historia nauki. Filozofowie nauki zajmowali si¢ najpierw naukami przyrodniczymi, poézniej w
kregu ich zainteresowan znalazty si¢ réwniez nauki humanistyczne. W ramach filozofii nauki
pojawita si¢ kwestia demarkacji wiedzy naukowej 1 nienaukowej (w tym przednaukowe;j), a
co za tym idzie, zagadnienie poczatkéw poszczegodlnych dyscyplin. Filozofowie pedagogiki
formulowali rézne koncepcje poczatkow nauki o edukacji. Jedni widzieli je w badaniach
Stanley’a Halla, inni u Johanna F. Herbarta, jeszcze inni u Jana Amosa Komenskiego.
Zalezalo to oczywiscie od przyjetych przez filozofow pedagogiki  zatozen
epistemologicznych, a niekiedy i od idiosynkrazji do niektérych koncepcji filozoficznych.
Sita rzeczy konstrukty teoretyczne powstate przed wystapieniami kandydatow na ojcOw-
zatozycieli uwazano za protonaukowe lub zaliczano do (opacznie rozumianej) filozofii
edukacji. Takie ,,przednaukowe” koncepcje pedagogiczne nazywano réwniez mySla

pedagogicznag, dla odrdznienia ich od ,,pedagogiki jako nauki” (tak czynil B. Suchodolski).

Wydaje si¢ jednak, ze obawy zwiazane z nazywaniem bardzo dawnych koncepcji
pedagogika sa nieuzasadnione, zwlaszcza jesli wzia¢ pod uwage, ze terminu TodAYWOYIKN
uzyl juz Platon’. Za najbardziej miarodajny uznajemy poglad Wernera Jaegera, ktéry geneze

pedagogiki lokowal w polu problemowym hellenskiej sofistyki V wieku p.n.e.”.

Pomijajac kwestie terminologiczne, ktore de facto sa sprawa drugorzg¢dna, nalezy z
uznaniem przyja¢ postulaty S. Sztobryna (ss. 16-17) dotyczace budowy zaplecza
instytucjonalnego, kadrowego 1 edytorskiego, a wreszcie 1 dydaktycznego, dla badan z
zakresu historii pedagogiki 1 historii historiografii pedagogiki (historii mys$li pedagogicznej
jako subdyscypliny naukowej). Postulaty te winny by¢ zwlaszcza przedmiotem namystu i

refleks;ji dla decydentéw w naukowych instytucjach pedagogicznych.

? Kontekst omawiam zwiezle w: M. Wasilewski, Paideutyka Protagorasa i Platona, Poznan 2007, s. 5.
* W. Jaeger, Paideia. Formowanie czlowieka greckiego, Warszawa 2001, ss. 338-410.



Podtytut dziela — Parerga (transkrypcja starogreckiego stowa mdpepya) oznacza
drobne, rozproszone utwory. Redaktorzy recenzowanej antologii dokonali, zastugujacej na
podziw, iScie benedyktynskiej pracy, zwiazanej z kwerenda i opracowaniem naukowym (w
tym uwspotcze$nieniem ortografii) tekstow czasopiSmienniczych z pierwszej polowy XX
wieku. Zebrane artykuly opatrzone sa zwigzlymi przypisami odredakcyjnymi,
przyblizajacymi sylwetki ich autoréw. Nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage na fakt, ze zard6wno
studia zebrane w Parergach, jak i historycy pedagogiki dziatajacy w pierwszej polowie XX
wieku, ktorzy sa ich autorami, to teksty i postaci dzi§ wsrod pedagogéw niemal nieznane.
Dzigki rozprawie habilitacyjnej S. Sztobryna oraz dzigki recenzowanemu tu dzietu, czytelnicy
maja okazj¢ zapoznaé si¢ z niezwykle cennym dorobkiem polskiej nauki w tym zakresie.
Dziedzictwo to zostato zapomniane po drugiej wojnie §wiatowej nie tylko wskutek ignorancji,
ale 1 z powodu btednej polityki naukowej oraz motywowanej ideologicznie nieobiektywne;j

oceny osiagni¢¢ humanistyki czasow Il Rzeczpospolite;.

Parerga zebrane i opracowane przez S. Sztobryna i M. Switke ocalaja od zapomnienia
donioste dziedzictwo polskiej historiografii pedagogiki z pierwszej potowy XX stulecia.
Dzigki Parergom mozemy by¢ dumni z osiagni¢¢ polskich historykow pedagogiki, zbior ten
bedzie rowniez zapewne zacheta 1 impulsem do dalszych badan w tym zakresie, oraz do

badan z dziedziny historii historiografii pedagogiki.

Zgodnie z reguta amicus Plato, sed magis amica veritas, zwroci¢ nalezy uwage na
nieliczne mankamenty recenzowanego dziela. Jego cze$¢ druga zawierajaca artykut Wiktora
Wasika oraz cztery studia Antoniego Danysza po$wigcone pedagogice antycznej nosi tytut
Historia pogladow pedagogicznych w epoce klasycznej i sSredniowieczu. Artykuly w tej czegsci
utozone sa w porzadku chronologicznym postaci, ktorych poglady pedagogiczne omawiaja w
owych studiach W. Wasik 1 A. Danysz (Platon, Arystoteles, Pseudo-Plutarch, Kwintylian,
Hieronim 1 Augustyn). Hieronim ze Strydonu i Augustyn z Hippony, ktorzy sa najmtodszymi
z omawianych w tej cze$ci autordw (w artykule A. Danysza Swiety Hieronim i Swiety
Augustyn a literatura swiecka, ss. 219-236), sa wprawdzie pisarzami chrze$cijanskimi, ale
reprezentuja wedle wszelkich zasadnych periodyzacji chrzescijanstwo antyczne. Dlatego za
istotng omytke uznaé nalezy nazwg jaka redaktorzy nadali tej czeSci antologii (Historia
pogladow pedagogicznych w epoce klasycznej i sSredniowieczu, s. 157), sugerujaca ze ktorys z
pomieszczonych w niej artykutow dotyczy pedagogiki $redniowiecznej. Nalezy rowniez
zwroci¢ uwage, ze korektor tej czesci dzieta prawdopodobnie nie znal dobrze zasad

starogreckiej ortografii, bo w artykulach A. Danysza nie stosuje w zasadzie innych znakow
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diakrytycznych (przydechow i akcentow) oprocz akcentu acutus, ktorym zastepuje rowniez
inne znaki. W zbiorze tej miary bedacej rezultatem wieloletniej pracy redaktoréw, mozna by
si¢ spodziewa¢ rowniez nieco bardziej rozbudowanego aparatu naukowego, szczegdlnie
przydatny dla czytelnikow bylby indeks osobowy. Zapewne jednak te braki wynikaja z
przyjetej przez redaktoréw metodologii: udostepnione czytelnikom teksty maja by¢ zachgta
do prowadzenia dalszych badan i uzupetieniem istotnej luki w zakresie edycji tekstow

zrédtowych.

Na koniec nalezy dobitnie podkresli¢, ze prezentowane w zbiorze teksty nie maja
znaczenia juz li tylko historycznego. Przeciwnie, wiele mysli z kazdej z czgsci tej pracy do
dzi§ zachowuje $wiezo$¢ 1 szeroki intelektualny horyzont. Studiowanie Parergow bedzie
intelektualng przygoda nie tylko dla historykow pedagogiki 1 edukacji, ale rowniez dla

teoretykow edukacji 1 adeptow pedagogiki.



