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Koewolucja kulturowo — genowa pfci

Do niedawna sadzono, iz zrédta roznic rodzajowych leza jedynie w obszarze
Srodowiskowego oddziatywania — wychowania. Teraz wiemy juz, iz jest to bledne
zafozenie, przyczyny réznic leza rowniez w obszarze biologicznym. Jednak sama biologia
nie moze w sposob ostateczny determinowac zachowan charakterystycznych dla rodzaju.
Oddziatywanie spofeczne jest rowniez istotne w ksztattowaniu réznic rodzajowych, gdyz
dostarcza ono wzorcow kulturowych dla roli me¢zczyzny i kobiety.

Oddziatywanie rodzicow na dzieci zaczyna by¢ zréznicowane, w zaleznosci od
pfci dziecka, juz okoto 18 miesigca zycia. Ojciec w trakcie zabawy z synem jest bardziej
szorstki, wybiera zabawy typowo meski, jak boksowanie, sifowanie si¢ itp., w stosunku
do corki jest bardziej spokojny, tagodny, przejawia brak jakichkolwiek zachowan
agresywnych. R. S. Sears pisze, ze wig¢kszo$C rodzicow w procesie wychowywania
chfopcéw zacheca ich wyraznie do odpowiedzi na kazdy atak ze strony kolegéw, czego
nie oczekuje od cérek’.

W opozycji do wyjasnien biologicznych przyczyn réznic ptciowych przedstawia
si¢ podobienstwa praktyk socjalizacyjnych. Badacze wiaza te réznice w praktykach
socjalizacyjnych z réznicami w zachowaniach dziewczat i chlopcow. Nawet jesli
kierunek réznic rodzajowych jest staty, to ich rozmiary w poszczegolnych kulturach
moga si¢ wahaé¢’. Zdecydowanie najlepiej réznorodnoéé nacechowanych rodzajowo
zachowan obrazujg badania M. Mead. Antropologia kulturowa wskazuje, ze pte¢ nalezy
wigzaC przede wszystkim z kultura. Mead badata trzy plemiona Nowej Gwinei. W
jednym z plemion mezczyzni i kobiety zachowywali si¢ agresywnie i w ograniczonym
stopniu wykazywali orientacje prorodzicielska, w drugim plemieniu kobiety i mezczyzni
zachowywali si¢ fagodnie i opiekunczo, w trzecim natomiast badaczka zaobserwowata
odwrocenie 16l rodzajowych. Mezczyzni byli bardziej opiekunczy, a kobiety
zdecydowanie bardziej agresywne’. Mead na podstawie badan argumentowala, ze

wzebrany material pozwala twierdzié, Ze liczne, jeZeli nie wszystkie cechy osobowosci,
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jakie nazwaliSmy meskimi 1 Zeriskimi, s3 rownie luzno zwigzane z pfcig jak odziez,
sposob postgpowania czy sposob uczesania przypisywane przez jakies spofeczeristwo
danej pfci w okreslonym okresie.” Stata si¢ oregdowniczka koncepcji, iz osobowosci obu
plci wytwarzane sa spofecznie, zZe zachodzi tutaj nie determinizm biologiczny a
kulturowy*.

Zgodnie z teoria M. Mead dzieci rodza si¢ obojnakie, a zachowania zwigzane z
pfcia ksztattuje w nich kultura, spoleczenstwo. J. Rich Harris przytacza bardzo
charakterystyczny przypadek proby s$rodowiskowej zmiany pfci. Dotyczyl on pary
identycznych chtopcow, blizniagt mlodej wiejskiej pary. Jedno z dzieci (John) w czasie
tradycyjnego obrzezywania zostalo pozbawione czlonka wraz napletkiem. Przerazeni
rodzice, oboje tylko z wyksztatceniem podstawowym, zabiegali o zrekonstruowanie
penisa. Ostatecznie dziecku usunigto jadra, a w czasie okresu dojrzewania zaczg¢to
podawa¢ mu hormony zenskie — estrogen, aby doprowadzi¢ do uksztattowania
zewnetrznych oznak kobiecosci.

Rodzice zaakceptowali ten stan rzeczy i zaczeli wychowywa¢ dziecko, jako
dziewczynke. Przypadek ten zostat opisany przez J. Money w 1973r. i zdawal si¢ by¢
koronnym dowodem na to, iz istnieje mozliwo$¢ dowolnego tworzenia identyfikacji
seksualnej w wyniku korelacji dziatan wychowawczych rodzicow i lekarza specjalisty.
Stad wtasnie Mead twierdzita, ze dzieci rodza si¢ neutralne plciowo. Jednakze bylta w
btedzie.

Niedawno dwaj uczeni M. Diamond i H. Sigmundson postanowili sprawdzi¢ co
stato si¢ z Joan/Johnem po trzydziestu latach od zmiany pfci. Wyniki ich raportu,
opublikowane w 1997r. przewrécilty do géry nogami teori¢ identyfikacji seksualne;j.
Okazato si¢, ze Joan/John bardzo Zzle znosita zmiang ptci. Wykazywata zachowania
charakterystyczne dla rodzaju meskiego - nie chciata bawi¢ si¢ lalkami, prébowata
siusia¢ na stojaco, nasladowata ojca podczas golenia. W wieku 14 lat Joan wpadia w
depresje¢, miata nawet mysli samobdjcze. Nie rozumiata dlaczego woli gra¢ w baseball
niz chodzi¢ na randki z chfopcami. Ostatecznie rodzice wyjawili jej prawde. Joan
poczula ulge, poniewaz wszystko nagle stato si¢ jasne. Nie byta ,,inna”, byta soba.

Rozpoczeta droge powrotng na genetycznie zdeterminowany tor. W wyniku wielu
zabiegow przeistoczyta si¢ w szczesdliwego Johna, ktéry ozenit si¢ z pewng kobietg i

zaadoptowal jej dzieci’. Przypadek Johna dowodzi, iz tozsamosci plciowa jest

4 M. Agnosiewiecz, Pleé, socjobiologia, gender studies, dostgpny w
www.racjonalista.pl/psychologia_ewolucyjna, s. 2549, cytowany w dn. 5.08.2007t.
5D. Hamer, P. Copeland, Geny a charakter, Swiat Ksigzki, Warszawa, 2002, s. 174-176.
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przynajmniej czg¢Sciowo uksztattowana w chwili narodzin. Najintensywniejsza
socjalizacja nie byta w stanie zmieni¢ uksztaltowanego w zyciu pfodowym mézgu. Cata
tozsamos$¢ Johna byla zabarwiona przez ple¢, co oznacza, Ze zycie kobietg lub
mezczyzna jest czg¢scig podstawowego zrgbu osobowosci.

Predyspozycje zachowan bowiem to co$ wiecej niz wzorce kulturowe’. Kulturowe
pryzmaty plci falszuja psychologiczny obraz cztowieka. Socjalizacja prowadzi do
utozsamienia si¢ dziecka z rolg wlasnej pici — uczy si¢ jej. Tozsamos$c¢ ta, to nic innego
jak stereotyp wilasnej ptci, ktory widoczny jest juz we wczesnym okresie rozwoju — przede
wszystkim  poprzez rodzaj zabaw dziecigcych. Odmienne role spoteczne,
charakterystyczne dla danego rodzaju, poglebiajg te réznice.

Judith Rich Harris pisze: ,,W kazdym znanym nam spofeczeristwie zachowania
mezczyzn 1 kobiet roznig sig. W wigkszosci spofeczenistw roznig si¢ duzo bardziej niz w
naszym. A generalny schemat tych rozZnic jest wszedzie ten sam. MeZczyzni majg wladze.
Kobiety s3 bardziej wyczulone na potrzeby innych. MegZczyzni sz mysliwymi i
wojownikami. Kobiety sz zbieraczkami i opiekunkami. Chiopcy s3 zmuszani do
opickowania si¢ malymi dziecmi, kiedy brak jest dziewczynek, ale na calym swiecie
ludzie wolg, by robily to dziewczynki. Dziewczynki kfocg si¢ migdzy sobg o to, ktora z
nich ma wzig¢ niemowlg na rece; chlopcy sig¢ do tego nie palg. Pewien izraelski uczony
stwierdzif, Zze w domach, ktore badaf, wielu rodzicow dawafo chfopcom lalki do zabawy.
Chiopcy nie zmieniali im jednak pieluszek. Deptali je albo chwytali za nogi i uderzali
nimi w meble””.

Przyjrzyjmy si¢ zatem dwoém teoriom wyjasniajacym zagadnienie roli spolecznej w
kontekscie tozsamosci piciowe;j.

Teoria spotecznego uczenia si¢ glosi, ze role zwigzane z plcig ksztattuja si¢ pod
wplywem skumulowanych do$§wiadczen. Rodzice, wychowawcy, rowiesnicy i ré6znorodne
czynniki socjalizacyjne ksztaltuja zwigzane z rodzajem zachowania dziecka poprzez
modelowanie, oczekiwania, wybor zabawek, system nagrod i kar. Co ciekawe, wyniki
badan przeprowadzone w Stanach Zjednoczonych a np. w Izraelu, czy Szwecji sa
odmienne. O ile w USA sposoby zabaw rodzicéw z dzie¢mi byly bardzo zréznicowane w
zaleznos$ci od plci dziecka, o tyle w innych krajach réznic takich nie odnotowano. By¢

moze wynika to z réznych stereotypow plci jako wzorcow w uczeniu si¢. Badania te

¢J. Rich Harris, Geny czy wychowanie? Co wyrosnie z naszych dzieci i dlaczego, PIW, Warszawa 1998, s.
236, 253.
7 Tamze, s. 242.

128



aczkolwiek potwierdzily, iz spofeczne uczenie si¢ odgrywa duza rol¢ w uczeniu si¢
rodzaju, jednak ich wptyw nie stanowi wystarczajacego wyjasnienia tego procesu’.

W  przypadku rozwoju poznawczego, wplyw czynnikéw zewngtrznych na
ksztattowanie si¢ pogladéw dziecka na role rodzajowe, jest wazny, ale zalezy od struktur
poznawczy dziecka. Dziecko przechodzi przez etapy rozwoju poznawczego, w trakcie
ktorych zdobywa wiedz¢ na temat rodzaju, a stopien zdobytej wiedzy ksztaltuje jego
doswiadczenia.

Slaby i Frey zidentyfikowali 4 etapy rozwoju poznawczego dziecka. W pierwszej
fazie dziecko nie potrafi jeszcze dobrze rozrézniac plci, stosuje etykiety rodzajowe (okoto
2-3 roku zycia). W fazie drugiej osiagga etap tozsamo$ci plciowej. Faza trzecia —
stabilno$ci rodzajowej — pozwala osiagnac dziecku rozumienie, iz rodzaj jest niezmienny
w czasie. W trakcie etapu czwartego dziecko zaczyna rozumieé, Ze motywy, czy
aktywno$ci podejmowane przez nie oddzialywaja na rodzaj. Dane 2z badan
potwierdzajacych te teori¢ wskazuja zasadno$¢ twierdzenia, ze na rozwoj plci majg
dominujacy wplyw czynniki poznawczo — rozwojowe, a wplyw czynnikéw specyficznych
dla poszczegélnych kultur jest niewielki’.

Na rozw6j wiedzy na temat plci i r6l ptciowych maja z pewnosci czynniki
zarOwno biologiczne, spoteczne, poznawcze i inne. Natomiast zfozonos$¢ ich
wzajemnych interakcji mozna zrozumieC poprzez obserwacj¢ podobienstw i réznic w
kontekstach kulturowych.

Ewolucyjne wyjasnienie roé6znic miedzyrodzajowych jest prawdopodobnie
najprostszym. Odmiennos¢ cech, charakterystycznych dla kobiet i mezczyzn zapewniata
im przetrwanie. Kobiety odpowiedzialne byly za przyrzadzanie positkow i odgadywanie
intencji mezczyzny. W zakresie ich umiejetnosci, wyksztatconych w toku ewolucji,
znajdowaty si¢ dyplomacja i zdolno$¢ do tagodzenia konfliktéw. Mezczyzna jako
zywiciel rodziny, musial by¢ ,,typowym samcem”, silnym, z umiej¢tno$ciami orientacji
przestrzennej i celnosci w rzutach do ruchomego celu.

Niektore z roéznic moga by¢é utrwalone genetycznie, ktére bardzo czesto
(zwlaszcza w aspekcie hermafrodytyzmu czy transseksualizmu) moga byc¢ takize
represjonowane przez oczekiwania kulturowe, spoteczne oraz stereotypy'’. Jak mawiat

J.J. Rousseau ,,Nigdy moje serce ani moje zmysly nie umialy widzie¢ kobiety w kims, kto

8 B. Wojcieszke, Kobiety i meZczyzni: odmienne spojrzenia, GWP, Gdansk 2002, s. 136-141.
9 Tamze
10 H. Hamer, Psychologia spofeczna, Difin, Warszawa 2005, s. 42-44.
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nie ma cyckéw”. Wiele odstepstw od zachowah przypisywanych stereotypowemu
postrzeganiu kazdej z dwu plci zwykliSmy kwalifikowa¢ jako nieobyczajne, sprzeczne z
naturg A. Moir i D. Jessel ttumacza, Ze alternatywa - kobieta albo mezczyzna - jest
uproszczeniem statystycznym, dokonywanym zwykle w chwili narodzin przez potozna
lub lekarza, niz prawdziwym stanem natury.

Przyczyna trudnosci w okredleniu plci sa procesy przebiegajace w zyciu
ptodowym. W chwili poczg¢cia mamy do czynienia z uwarunkowaniem genetycznym (23.
para chromosomoéw), a w dalszym jego przebiegu - hormonalnym, ktére steruje
przeobrazeniami réznicujacymi rozwdj poszczegolnych czesci organizmu ludzkiego, w
tym takze moézgu. Ostatecznie przychodzimy na §wiat niekoniecznie w petnej zgodnosci
konstrukcji hormonalno — genetycznej z psychiczng. Mechanizmy dziedziczenia, ktérym
podlegamy nie s3 na tyle efektywne i sprawne by zapewni¢ nam w chwili narodzin 100%
ple¢ — kobiecg lub meska. Swiadomo$é tego, pozwala spojrzeé na siebie i innych w
zupelnie innym S$wietle, zwlaszcza jesli chodzi o przedstawicieli ,,odmiennej pici”,
wykraczajacej poza te, zaklasyfikowane do dwoch podstawowych.

Najbardziej kontrowersyjny z zakresu genetyki seksu jest odkrycie w laboratorium
D. Hamera, tzw. genu homoseksualizmu. Jest to tym istotniejsze odkrycie, o ile
fundamentalng réznicq pomiedzy plciami jest orientacja seksualna. Poniewaz genetyka
stanowi z definicji badanie réznic dziedzicznych, najlepszym sposobem zrozumienia
genetycznych podstaw orientacji seksualnej jest poréwnanie ludzi o odmiennych
upodobaniach.

Najwi¢kszym problemem w przeprowadzeniu badan nad identyfikacja orientacji
seksualnej okazato si¢ jej pomiar. Nasuwa si¢ pytanie: Co mierzyc? Tylko zewnetrzne
zachowanie — czy dana osoba ma stosunki z kobietami, m¢Zczyznami, czy partnerami
obojga pfci? Albo: czy jeste§ heteroseksualista, homoseksualista czy moze
biseksualista?"* Tradycyjna metoda pomiaru orientacji seksualnej jest tzw. skala Kinseya.
Zakres skali sigga od 0 do 6 punktéw, gdzie 0 oznacza catkowity heteroseksualizm a 6 —
catkowity homoseksualizm. Wigkszo$§¢ mezczyzn i kobiet posiada wyniki bliskie 0,
poniewaz prawie wszyscy ludzie sa heteroseksualistami. Prawdopodobnie 4% me¢zczyzn
to homoseksualisci, podczas gdy tylko jedna kobieta na sto jest lesbijka. Réznica ta
stanowi klucz do zrozumienia podstaw ludzkiej odmiennosci ptciowe;j.

Roéznica polega na tym, Ze podczas gdy wigkszo$¢ badanych mezczyzn plasuje si¢ na

jednym z krancow skali Kinseya (czyli sq albo hetero- albo homoseksualistami), wyniki

117.J. Rousseau, Wyznania, Wiedza Powszechna, Warszawa, 1788r.
2 D. Hamer, P. Copeland, Geny a charakter, Swiat Ksigzki, Warszawa 2002, s. 189.
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kobiet rozciagaja si¢ wzdluz catej skali. Wiele z nich przejawia pewien stopien
biseksualizmu w zachowaniu, lub cze¢s$ciej w myslach. Wyniki z uzyciem skali Kinseya
prowadza do wniosku, Ze w przypadku meZczyzn orientacja seksualna przypomina lewo-
lub praworgczno$¢. Pomiedzy skrajno$ciami nie ma miejsca na ,,co$ pomiedzy”. Wsrod
mezczyzn obserwujemy heteroseksualng wigkszo$¢ i homoseksualng mniejszos¢.
Natomiast w przypadku kobiet, orientacja seksualna przypomina raczej taka ceche, jak
wzrost, z catym zakresem zmiennos$ci®.

Badania wykazaty iz orientacja seksualna mezczyzn ma wiele cech typowych dla
uwarunkowan genetycznych — jest trwala, niezmienna w czasie, dychotomiczna —
mezczyzna albo jest hetero- albo homoseksualny. Orientacja kobiet sprawia natomiast
wrazenie chwiejnej, mniej zaprogramowanej z gory, jest zrdéznicowana, zmienna i
rozktadajaca si¢ w sposéb ciagly — wiele kobiet plasuje si¢ pomig¢dzy homo- a
heteroseksualizmem™. To nieuchronnie prowadzi do podstawowego wniosku jaki si¢ tu
nasuwa: o ile homoseksualizm meski uwarunkowany jest przede wszystkim w sposob
genetyczny, o tyle kobiecy uwarunkowany jest w gféwnej mierze srodowiskowo.

D. Hamer wcale nie zaprzecza takiemu wnioskowaniu. Wrecz przeciwnie,
przytacza dowody potwierdzajace taka hipotez¢. W ciggu ostatnich czterdziestu lat
opublikowano kilkanascie raportow z badan nad orientacja seksualng mezczyzn, w
ktérych powtarzat si¢ ten sam wzo6r. W przypadku blizniakéw jednojajowych, gdy jeden z
braci jest gejem, brat blizniak ma 100% szanse réwniez bycia gejem. Odziedziczalno$¢
homoseksualizmu jest zdecydowanie wyzsza dla blizniakéw jednojajowych niz
dwujajowych. Taki ukfad wynikéw jest typowy dla cechy, powstajacej pod wplywem
genéw, ale nie catkowicie przez nie zdeterminowanych®.

Dziedziczno$¢ orientacji seksualnej wynosi 50%. Oznacza to, Ze meski
homoseksualizm jest w 50% sprawa genetyki, a w 50% innych wplywoéw. Wyjasnienie
dlaczego jaki§ mezczyzna moze by¢ gejem, nawet kiedy jednojajowy brat-blizniak nim
nie jest wciaz nie jest proste. Wiadomo jednak na pewno, ze w tym przypadku niewielki

wplyw ma tu oddzialywanie §rodowiskowe — zwtaszcza rodzinne.

13 Tamze, s. 189-206.
14 Tamze
5 Tamze
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Opracowane na podstawie ilustracji w Principles
of Neural Science, Kandel, Schwartz & Jessel.
Heteroseksualne kobiety maja o pofowe mniejsza
grupe komoérek nerwowych, nazwang
§rodmigzszowym jadrem przedniego podwzgorza
(INAH3), w poréownaniu z heteroseksualnymi
mezczyznami. Wielko$¢ tej grupy komorek
nerwowych wydaje si¢ takze mieC znaczenie dla
homoseksualizmu. Stwierdzono, ze u
homoseksualnych mezczyzn jadro INAH3 jest
mafte, za$ u osobnikow, ktérzy wola kobiety jako
partnerki seksualne — duze.

Niedawno odkryto, ze jeszcze jedno jadro
komoérek nerwowych w podwzgoérzu wplywa na
preferencje partnera. Jest to czg$¢ jadra
nadwzrokowego (SON). Jest ono dwukrotnie
wicksze u kobiet, ktére wola mezczyzn, niz u
mezczyzn, ktorzy wolg kobiety. Stosunek
wielkosci jest odwrotny w poréwnaniu z INAH3.
I tak homoseksualni mezczyZni majg jadro SON
rownie duze, jak heteroseksualne kobiety, za$
lesbijki maja to jadro rownie male jak
heteroseksualni mezczyzni.

Dodatkowa grupa komorek (BST) wydaje sie
decydowa¢ o naszej identyfikacji piciowej, to
znaczy, czy uwazamy si¢ za kobiete, czy za
mezczyzne.

W roku 1992 przeprowadzono badania, w
wyniku ktérych ustalono, iz geje mieli nie
tylko wigcej braci gejow, ale i wujow,
kuzynéw - gejow. Poniewaz krewni ci,
wychowywali si¢ w innych cze¢éciach kraju,
co raz wiecej przemawialo za genami.
Jeszcze bardziej uderzajagcym byto to, iz
krewni gejow, geje pochodzili od strony
matki. Badania te zostaly zweryfikowane i
potwierdzily, ze chodzi o chromosom X.
Poniewaz mezczyzni zawsze otrzymuja
chromosom X od matki, od niej pochodzi
kazdy znajdujacy si¢ na nim gen. Wzorzec
meskiego homoseksualizmu rzeczywiscie
wydawat si¢ podobny do wzorca daltonizmu

czy hemofilii'.

\\4 przypadku kobiecego
homoseksualizmu, uwarunkowanie
genetyczne  jest  tajemnicza  sprawa,

chociazby dlatego, Ze orientacja seksualna
kobiet jest bardziej plynna. Wyniki badan
nad kobieca orientacja jednoznacznie
wykazuja, iz ich identyfikacja seksualna jest
w gléwnej mierze rezultatem oddziatywania
srodowiskowego niz dziedziczenia.

Zrealizowane badania nad lesbijkami,

analogiczne do badan nad gejami i ich
krewnymi, wykazaly, iz istnieje wysoka
korelacja pomiedzy lesbijskimi matkami a

corkami — 33%. Oznacza to, ze corka lesbijki

ma 1/3 szans, Ze rOwniez zostanie lesbijka. Z genetycznego punktu widzenia taki rezultat

jest niemozliwy. Nie istnieje wzorzec genetyczny, ktory moglby wyttumaczy¢ w jaki

sposo6b rodzic i dziecko s3 do siebie bardziej podobni niz dwie siostry. Uktad przeciwny

16 Tamze
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mozna by wytlumaczy¢ dzialaniem genéw recesywnych. Uktad zaobserwowany w
badaniach natomiast potwierdzil, Ze bycie kobieta nie-heteroseksulana, czy lesbijka nie
jest dziedziczne, lecz uwarunkowane kulturowo .

Co jest kulturowo przekazywane lesbijkom, tego jeszcze nie wiadomo, konieczne
sa kolejne badania. Niestety ze wzgledu na kontrowersyjnos¢ nie ma zbyt wielu
naukowcéw, ktérzy by weryfikowali badania Hamera i innych. Wschodnioeuropejski
naukowiec, G. Durner, skonstruowat teori¢, dowodzaca, iz poddanie ptodu dziataniu
okreslonych hormonéw przed narodzeniem determinuje pézniejsze skfonnosci seksualne
cztowieka. Twierdzi on, Ze potencjalne przyszlte zachowanie homoseksualne mozna
wykry¢ za pomoca aminocentezy, czyli badania ptynu owodniowego. Durner twierdzi
rowniez, ze homoseksualizmowi mozna zapobiega¢ dzigki zastrzykom prenatalnym.
Sugeruje, ze zar6wno u kobiet jak i u me¢zczyzn wszystko zalezy od wystgpowania lub
braku hormonéw meskich, ksztaltujacych krok po kroku strukture moézgu w meski lub
zenski model tozsamosci pfciowej.

Poziom testosteronu u homoseksualnych mezczyzn jest 2z pewnoscig
dostatecznie wysoki, by spowodowac¢, meskie zachowania. Majga oni, na przyktad, takie
same — mato romantyczne i do$¢ swobodne poglady na temat seksu jak mezczyzni
heteroseksualni. A mimo to ich wtasne osrodki preferencji seksualnych maja charakter
kobiecy. Homoseksualne kobiety uksztattowane sa, jak si¢ wydaje wedlug normalnego
wzorca kobiecego — dazg przede wszystkim do satysfakcjonujacych zwigzkéow z ludzmi.
Naturalny dla nich hormon Zenski nie tylko powstrzymuje wplyw testosteronu, ale
rowniez dziata na caly mechanizm zachowan wiazacy si¢ z czuto$cia czy wrazliwoscia.

Teoria hormonalna pozwala wyjasni¢, dlaczego dewiacje seksualne znacznie
czesciej wystepuja u mezczyzn niz u kobiet. Durner jednak nie brat pod uwage odkrycia
Hamera — genu orientacji seksualnej. Istnieja oponenci genu seksualizmu, ktérzy
twierdza, iZ homoseksualizm jest zjawiskiem wbrew ewolucji. Wydaje si¢ by¢ sprzeczny z
podstawowg zasada ewolucji jaka jest reprodukcja. Rodzi si¢ wigec pytanie, w jaki sposob
gen, ktéry prowadzi do nieprodukcyjnego zachowania seksualnego przetrwa chaos
ewolucyjny? Czemu nie ulegl wyeliminowaniu w rasie ludzkiej? — pyta D. Hamer.
Przeciez geje maja dzieci. Jedna z ,,paradoksalnych teorii” glosi, iz jest to unik ewolucji,
zapobiegajacy przeludnieniu §wiata, w ktérym zyjemy. Teoria ta jest chybiona, gdyz geny

dziataja na poziomie jednostek a nie grup.

17 Tamze
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Najciekawszym wnioskiem jest stwierdzenie, Ze gen homoseksualizmu dziata
tylko na mezczyzn, nie na kobiety. Obok homoseksualizmu, czesto wystepuj takze
zjawisko transseksualizmu. W teorii $rodowiskowej rozwoju tej odmiany orientacji
seksualnej, podkreslano rol¢ traumatycznych doswiadczen z dziecinstwa, zaburzonych
stosunkéw panujacych w rodzinie i powaznych bledéw wychowawczych. Wychowanie
dzieci determinuje ich seksualne zachowania w dorostlym Zzyciu, znane jest zjawisko
powielania wzorcéow wyniesionych z domu rodzinnego. Dzieci ucza si¢ zachowan
kulturowo uznanych za wlasciwe dla ich pfci. Teoretycznie wigec gdyby chiopca
traktowa¢ tak jak dziewczynke, mogloby to doprowadzi¢ u niego do zaburzen
identyfikacji pftci.

Paradoksalnie zdecydowana wigkszo$¢ transseksualistow byta wychowywana w
spos6b typowy dla swojej plci fizycznej. Nawet pobiezna analiza zycioryséw i
wspomnien transseksualistow wystarczy, by przekona¢ si¢, ze juz w wieku
przedszkolnym protestowali oni przeciw traktowaniu ich w sposéb zgodny z plcia
fizyczna. Transseksualne dziewczynki nie chca nosi¢ sukienek i preferuja zabawy
uznawane powszechnie za typowo chlopigce. Wola gra¢ w pite nozna niz organizowac
przyjecia dla swoich lalek. Zupetnie odwrotnie zachowuja si¢ transseksualni chltopcy.
Czy fakt, ze wielu transseksualnych chfopcéw miato nadopiekuncze matki i obojetnych
ojcow, wplywa w jaki$ szczegélny sposéb na rozwdj transseksualizmu? Na Swiecie Zyje
wiele oséb, ktore pochodza z rozbitych rodzin lub mialy nadopiekuncze matki, a mimo
to transseksualistami nie s3. Wydaje si¢, Ze czynniki rodowiskowe majg raczej wplyw na
rozw6j  wtérnych  probleméw  seksualnych i  emocjonalnych  dotykajacych
transseksualistow niz na rozwoj transseksualizmu jako takiego.

Transseksualizm jednak ma swoj wzorzec w naturze. U niektérych gatunkow
zwierzat mozna zaobserwowac zjawisko naturalnej zmiany pfci. Umiejetno$¢ ta ma
istotne znaczenie przystosowawcze. Je§li w dowolnej populacji zabrakloby z jakis
powodoéw przedstawicieli jednej ptci, z oczywistych wzgledéow skazana bytaby na
zagtade. Pewne gatunki malzy i ryb zmieniaja pte¢ w wyniku naturalnego etapu rozwoju
osobniczego. Wszystkie osobniki przychodza na swiat jako samice i przez pewien czas
zdolne sgq do produkowania Zenskich komoérek rozrodczych. Z czasem jednak ich Zenskie
organy rozrodcze ulegaja uwstecznieniu, a na ich miejscu rozwijajg si¢ meskie.

Transseksualizmu nie nalezy mylic ani z homoseksualizmem, ani z

transwestytyzmem. Najistotniejszg réznica pomiedzy transseksualizmem z jednej strony

18 Tamze, s.206.
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a homoseksualizmem i transwestytyzmem z drugiej jest subiektywne poczucie
przynaleznoéci do pfci. Transseksualistom coraz Ztatwiej jest funkcjonowatc w
spofeczenstwie, zar6wno przed leczeniem, jak i w jego trakcie. Zmniejsza si¢ odsetek
transseksualistow zmuszanych po zmianie ptci do opuszczenia Srodowiska, w ktérym
dotad przebywali®”.

Na uwage zastuguje takze fenomen pod nazwg ginemimezy i andromimezy, ktory
w 1984 roku opisali J. Money i M. Lamacz. Zjawisko to polega on na tym, ze me¢zczyzna
nasladuje kobiete¢ (ginemimeza), a kobieta nasladuje mezczyzne¢ (andromimeza).
Btednie traktuje si¢ ich jako homoseksualistow, transwestytow lub transseksualistow. W
rzeczywisto$ci znajduja si¢ oni na pograniczu. S3 homoseksualistami, poniewaz
nawigzuja zwiazki uczuciowe i seksualne z przedstawicielami tej samej plci biologicznej,
ale i transwestytami gdyZ utozsamiaja si¢ z drugg pfcia. Niektorzy przyjmuja hormony
drugiej ptci, aby bardziej upodobnic¢ si¢ do niej, ale nie daza do operacyjnej zmiany pfci.
Potocznie ginemimeza oznacza ,kobiet¢ z penisem', a andromimeza ,mezczyzng z
pochwa”. Ich partnerzy ujawniaja specyficzny pociag do tego typu osobnikéw,

nasladujac druga ple¢, a nie na zasadzie ,,pomytki”

w ocenie pfci. Zjawisko to jest
zdecydowanie zdeterminowane wplywem $rodowiskowym - zwlaszcza patologia
interakcji miedzy rodzicem a dzieckiem, zahamowaniami, ktére wiaza si¢ z rozwojem
wlasnej pfci, bledami wychowawczymi, urazami seksualnymi, lgkami wobec drugiej pici,
rozszczepieniem obrazu plci. O ile w naszym spoleczenstwie osoby dotknigte tym
zjawiskiem, traktowane s3 jako dewianci i odmiency, o tyle w spoleczenstwach np.
hinduskich, indianskich czy afrykanskich traktowani sg na réwnych prawach co kobiety i
mezczyzni.

W procesie rozwoju psychoseksualnego cz¢s¢ cztonkéw populacji nie utozsamia
si¢ z wlasng plcia anatomiczna, znajdujac si¢ na pograniczu obu ptci. W jednych
kulturach zostaty dla nich stworzone specyficzne formy obyczajowe, w innych bywaja
traktowani jako odmiency. Przemiany obyczajowe na Zachodzie ulatwiaja znalezienie
miejsca dla siebie wszystkim ludziom z pogranicza. Okazuje si¢, Zze znajduja oni
partnerow o specyficznych oczekiwaniach i potrzebach, sa zatem w stanie tworzyc

zwigzki uczuciowe i seksualne. Nieliczni oczekuja pomocy i leczenia, ale wszyscy

zrozumienia i tolerancji®.

19 ] Narozniak , Ple¢ w putapce, ,,Wiedza i Zycie”, nr 7/2001.
20 Z. Lew—Starowicz, A. Grabowiecka. Trzecia pfec, fragmenty ksigzki ,,Seks kontrowersyjny”, dostepny w:

www.onet.pl/czytelnia, cytowany w dn. 20.07.2007r.
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Znany socjobiolog, tak podsumowuje rozwazania na temat orientacji seksualnej
cztowieka ,,Ludzie s koneserami przyjemnosci seksualnych. Czerpig przyjemnos¢ z nie
obowigzujgcego przygladania si¢ potencjalnym partnerom, z marzen, poezji i piosenek, z
wszystkich czarujgcych niuansow flirtu, prowadzacego do wstgpnej gry mifosnej i
spotkowania. Niewiele ma to wspdlnego z reprodukcja, lecz wiele z tworzeniem sig
zwigzkow miedzy Iudzmi. Gdyby zapfodnienie byfo jedyng biologiczng funkcjz seksu,
mogloby znacznie ekonomiczniej dokonywaé si¢ w ciggu paru sekund potrzebnych na
pokrycie 1 wprowadzenie cztonka. (...) Wszystko, czego mozZemy si¢ domysla¢ odnosnie
do genetycznej historii rodzaju Iudzkiego, przemawia na rzecz bardziej Iliberalnej
moralnosci seksualnej, ktora traktuje praktyki seksualne przede wszystkim jako sposoby
tworzenia wigzi, a dopiero wtérnie jako srodki stuzzce do prokreacyi” *'.

Skad bierze si¢ tak gleboka réznica w uwarunkowaniu orientacji seksualnej
mezczyzn i kobiet? Niektorzy uwazaja, iz wynikaja one z charakteru kulturowego niz
genetycznego. Kobiety czesciej niz mezczyzni sa biseksualne, zmieniaja orientacje
seksualng i pozostajg pod wptywem matek, nie z powodéw genetycznych a spotecznych.
Podczas gdy kobiety zachg¢ca si¢ do homoseksualnych zachowan, mezczyzn zmusza si¢
do tlumienia homoseksualnych mysli. O$miesza si¢ dziewczeco$¢ chlopcow, ale
dziewczyny kumpelki s w cenie. Taka jest prawda o naszej kulturze. By¢ moze kobiety i
mezczyzni sq tacy naprawde, a wytworzona przez nas obyczajowos$¢ zostala po to by
wspieraC ,stan naturalny”. W ten sposob kultura pomaga biologii, a natura wspiera
wychowanie.

W. Okon definiuje wychowanie jako ,swiadomie organizowana dziatalnos¢
spofeczna, ktorej celem jest wywofanie zamierzonych zmian w osobowosci

cztowieka”...””

Wychowanie seksualne natomiast to ,,0g0f dziatan i wplywow
zmierzajgcych do uksztaftowania u dzieci 1 mfodzieZy postaw szacunku i zrozumienia
wobec przedstawicieli pfci odmiennej oraz takich uczué¢ wzajemnych, jakie s3
warunkiem wytwarzania si¢ prawidfowych relacji miedzy dziewczetami 1 chfopcami. Do
glownych Instytucji wychowania seksualnego naleZy rodzina, tu bowiem dzieci na
przyktadzie zachowarni ojca I matki ksztaftujg swoje pierwsze, czesto decydujgce

9923

wyobrazenia o mifosci miedzy kobietg 1 meZczyzng Kazde oddziatywanie

wychowawcze jest dziatalno$cia, ktére charakteryzuje celowos$¢, bez wychowania

2L E. O. Wilson, O naturze ludzkiej, Poznan 1998, s. 147-148.
2 W. Okon, Sfownik pedagogiczny, PWN, Warszawa 1984, s. 349.
23 Tamze, s. 351.
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niemozliwe jest osiagnigcie poziomu pelnej dojrzatosci cztowieka. Jaki jest zatem cel
wychowania seksualnego?

Wychowanie to nic innego jak nabywanie pewnej kultury, zatem wychowanie
seksualne skierowane powinno by¢ na przekazywanie przez rodzicéow kultury
obchodzenia si¢ z wlasng seksualnosdciag. M. Braun-Gatkowska stwierdza, iz ,,Zycia w
zgodzie ze swojg plcig trzeba sig¢ nauczy¢ i rodzice poprzez wychowanie pomagajg w tym
swoim dziecion”.” Podstawowym celem wychowania seksualnego powinno by¢
zapoznanie mfodego cztowieka z oczekiwaniami jakie stawia przed nim zycie w rodzinie.
Chodzi zatem o ksztattowanie postaw, zachowan i pogladéw, ktore pozwola jednostce w
dorostym zyciu jednoznacznie okresli¢ swoja tozsamos$¢ plciowa, zaakceptowac ja i
stworzy¢ nowa komorke spoteczng — rodzing.

Dziedzina seksualna w §wiadomosci dziecka od najwczesniejszych lat kojarzy si¢
z instytucja matzenstwa. Wizja zycia seksualnego, ktéra nie jest jeszcze wtedy
sprecyzowana, powstaje z obserwacji rzeczywisto$ci wlasnej rodziny. Jako pierwsi,
wzoréw osobowych dostarczajg rodzice. Poprzez wychowanie mlody cztowiek uczy si¢
r6l spotecznych zwigzanych z okre§long plcia — kobiety przygotowywane sa do roli
matki, Zony, coérki, etc., mezczyzni do roli ojca, me¢za dziadka etc. Wychowanie do
petnienia odpowiednich ré6l spotecznych jest bardzo trudne. Nie da si¢ przeciez nauczy¢
jak odczuwa¢ mitos¢, czy seks. Sa to zjawiska bardzo subiektywne w odczuciach.
Srodowisko rodzinne musi zapewni¢ pewien kierunek mfodemu cztowiekowi, ktorym
bedzie on podazat. W przypadku, gdy rodzice nie sa w stanie wypetni¢ tego obowigzku,
funkcjonuja wedlug negatywnych wzoréw zycia matzenskiego i rodzinnego,
uniemozliwiaja dziecku powigzania swojej wtasnej seksualno$ci z mitoscia malzensky i
rodzicielska. Gdy zostaje zakl6écony rozwoj psychoseksualny dziecka, odpowiedzialno$¢
za jego prawidtowy rozwéj spada na inne érodowisko — np. szkolne®.

Wychowanie seksualne moze polega¢ jedynie na u$wiadamianiu, ale powinno
takze sprowadzac si¢ do ksztattowania i rozwoju odpowiednich postaw wobec zagadnien
zwigzanych z pfciowos$cia oraz w stosunku do pfci odmiennej. Podejmujac si¢ trudu
wychowania seksualnego, rodzice musza znac¢ cel tego wychowania oraz wiedzie¢, co
chca przede wszystkim w dziecku pielegnowa¢ i rozwijac. Ideal wychowawczy
wyznaczajacy zaréwno cel, jak i metody oddzialywan powinien si¢ opiera¢ na

aksjologicznym charakterze natury ludzkiej oraz na tych wartosciach, ktére s niezbedne

2 M. Braun-Gatkowska, Psychologia domowa, Warminskie Wydawnictwo Diecezjalne, Olsztyn 1990, s. 106.
% D. Sarzata, Rola rodzicow w wychowaniu seksualnym, ,,Edukacja i Dialog” 1998, nr 4.
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do doskonalszego rozwoju osoby we wszystkich jej wymiarach - fizycznym,
psychicznym, spotecznym i duchowym™.

Nie da si¢ ukry¢, ze rodzice s3 czesto najlepszym i pierwszym nauczycielem
spotecznych rél ptciowych. Niestety w wigkszosci przypadkow rodzic nie jest idealnym
edukatorem, wynika to cho¢by z negatywnych relacji w wspétmatzonkiem, czy chocby
niedostatecznej dojrzatosci by mowic¢ o zagadnieniach pfci i seksualnosci (dla wielu ludzi
wcigz jest to temat tabu). Stad role te¢ przejmuje telewizja, Internet, kolorowa prasa
brukowa, ktore czesto poruszajg kwestie do ktérych mfody cztowiek ani nie jest dojrzaly
emocjonalnie, ani poznawczo®.

Srodowisko szkolne przejmuje cigzar edukacji w zakresie rol ptciowych i
zagadnien seksualnych. Dzigki odpowiedniemu programowi ksztatcenia, i
doswiadczeniu pedagogéw jest w stanie przeja¢ obowigzek edukacji dziecka w tym
zakresie. Niestety, dzisiejsze realia pozostawiaja ten problem nietknigtym. W niewielu
szkotach wprowadzony zostal przedmiot przygotowujacy do Zycia w rodzinie, wszelkie
odmiennosci traktowane sg jak choroba tredowatych, bez szansy na terapig, a jedynie na
zepchnigcie do marginesu spotecznego.

Socjalizacja to proces o charakterze ciaglym. Jednak skupiajac si¢ na wczesnych
doswiadczeniach socjalizacji, nie mozna zapomina¢ o stale wystepujacych réznorakich
mozliwosSciach praktykowania zachowan zwigzanych z rodzajem poza $rodowiskiem
rodzinnym przez cale nasze zycie. Wedlug B. Wojcieszke, moze si¢ okazac, ze
srodowisko rodzinne w znacznie mniejszym stopniu niz pozostale czynniki
socjalizacyjne ksztaltuje u swoich potomkow bezposrednie zachowania zwigzane z plcia.
S. Meyer twierdzi, Ze spos6b odnoszenia si¢ przez rodzicéw do siebie nawzajem oraz do
innych os6b przekazuje dzieciom wyrazny komunikat kulturowy o oczekiwaniach
spotecznych, dotyczacych zachowan mezczyzn i kobiet™.

Niewatpliwie istotnym w tych rozwazaniach jest rozréznienie pomi¢dzy cechami a
nawykami. Cecha bowiem opisuje tendencj¢ behawioralna, ktora gdy raz nabyta (np., w
socjalizacji w dziecinstwie), pozostaje stabilna, uwewnetrzniona i daje si¢ zastosowa¢ w
wielu sytuacjach. Nawyk natomiast wigze wyuczone reakcje z sita tych reakcji oraz z
sytuacyjnymi wskazowkami i biezacymi konsekwencjami zachowania. Cechy nie opisuja

zbyt dobrze cztowieka, a reakcji na poszczegoélne sytuacje uczymy si¢ przez cate zycie.

26 Tamze
27 M. Chojnowska, Trudnosci w osigganiu tozsamosci pfciowej, ,,Edukacja i Dialog” 2002, nr 2.
28 B. Wojciszke, Kobiety i mezczyzni: odmienne spojrzenia, GWP, Gdansk 2002, s. 101-105.
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Socjalizacja rodzaju jest procesem calozyciowym, bedacym odbiciem zmieniajacych si¢
okolicznosci i doswiadczen®™.

Deux i Major twierdza, ze ,,ujawnienie rodzaju odbywa si¢ przede wszystkim w
kontekscie interakcji spofecznej”, cho¢ jednak rodzaj jest bardzo istotng wskazowka w
naszej kulturze, nie we wszystkich interakcjach musi by¢ czynnikiem najbardziej
widocznym. T. Perry argumentuje, iz klasa, rasa oraz pochodzenie etniczne komplikuja
modele réznic rodzajowych — w niektérych spoteczenstwach mamy przeciez do czynienia
z powszechnym uznaniem innych, niz dwa podstawowe modele ptci. Indywidualne
definicje rodzaju zmieniajq si¢ i rozwijaja wraz z nabywaniem nowych do$wiadczen i nie
mozna zaktadaé, ze zawsze beda odzwierciedlaé réznice™.

Nalezy zwroci¢ uwage na fakt, iz stereotypy pfci, ktore zakorzenione s3 w naszej
tradycji i przekazywane w trakcie socjalizacji — przyczyniaja si¢ do oddalenia $wiata
mezczyzn i kobiet i wzmacniaja seksizm. Seksizm mozna zdefiniowac jako wszelkie
praktyki spofeczne, ktére stygmatyzujac jednostke ze wzgledu na plec¢, przyczyniaja si¢
do dyskryminacji kobiet lub mezczyzn i ograniczaja jednostkom i grupom szanse
pelnego rozwoju’'.

W stereotypach rodzaju zawarty jest opozycyjny dualizm cech przypisywanych
kobietom i me¢zczyznom. Kobiety maja by¢ emocjonalne, zalezne, niesamodzielne,
opiekuncze, wrazliwe, empatyczne, zainteresowane ludzmi i nastawione na budowanie
wigzi, a mezczyzni racjonalni, logiczni, samodzielni, silni, odwazni, pewni siebie,
zdecydowani, agresywni, ambitni, zainteresowani $wiatem rzeczy i idei, nastawieni na
funkcjonowanie w uktadach hierarchicznych®. W charakterystykach obu ptci zawarte sg
cechy, ktoére moga mie¢ zwigzek z przemocs, przy czym stereotypy meskosci
predestynujg bardziej do roli agresora, a stereotypy kobieco$ci — do roli ofiary.

Nie da si¢ unikna¢ stwierdzenia, ze wspélczesny §wiat faworyzuje mezczyzn, ale
nie jest juz przez nich zdominowany. Wynika to czg¢sciowo z dyskryminacji. Najbardziej
to zjawisko widoczne jest w strukturze zatrudnienia. Pracodawcy boja si¢ zatrudniac
kobiety, gdyz podwladni tym kobietom mezczyzni mogli by si¢ im sprzeciwia¢, nie
uznawac zwierzchnictwa itp. Statystyki rzeczywiscie wskazuja na réznice w zarobkach
kobiet i me¢zczyzn oraz zatrudnianiu na okreslonych stanowiskach. Jednak, podobnie jak
w przypadku wielu innych zagadnien dotyczacych natury ludzkiej, powszechna niechec

do myslenia w kategoriach statystycznych doprowadzita do powstania niepotrzebnych,

29 Tamze

30 Tamze

31 D. Pankowska, Role pfciowe a przemoc, ,,Niebieska Linia” 2005, nr 2.
32 L. Branon, Psychologia rodzaju, GWP, Gdansk 2002, s. 220.
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fatszywych dychotomii. Prawda jest, Ze kobiety wybieraja na prace typowo
humanistyczne, a mezczyzni $ciste, inzynieryjne, technologiczne. Jest to uzasadnione
réznica budowy anatomicznej mézgu kobiety i mezczyzni, co wplywa na zdolnosci
poznawcze. Potwierdzaja to statystyki, az 8% mezczyzn zostaje na uczelniach na
doktoratach, podczas tylko 1% kobiet decyduje si¢ na karier¢ naukowa.

Kazda praca wymaga od cztowieka kompilacji zdolnosci poznawczych, cech
osobowo$ci oraz tolerancji zwigzanych ze stylem zycia. Asymetria w statystykach
struktury zatrudnienia kobiet i me¢zczyzn jest wyraznie duza, ale w rzeczywistos$ci nie
wynika z dyskryminacji pfci na niewiadomo jak szeroka skale, a z preferencji
zawodowych obu ptci®.

To, ze meski gatunek przestaje by¢ w dzisiejszym $wiecie dominujacy, jest juz
jasne. Stopniowo wytania si¢ jednak inne zjawisko: zagraza mu takze wyginigcie. S.
Jones, genetyk z University College London, w ksigzce ,,Y: o pochodzeniu me¢zczyzn”
ostrzega, ze za kilka milionéw lat moze zanikna¢ chromosom Y, ktéry odpowiada za
istnienie plci brzydkiej. Bryan Sykes z University of Oxford twierdzi, Zze meski
chromosom zniknie ,,juz” za okolo 125 tys. lat. Kryzys meskosci w naszej kulturze
pojawiaf si¢ juz wielokrotnie, jednak wspotczesnie obserwujemy eskalacj¢ tego zjawiska.
Zamiast réwnouprawnienia mamy ujednolicenie. Zamiast fascynujacego podzialu na
dwie kompletnie rézne picie mamy dazenie do stworzenia androgyne, ktéra posiadataby
cechy zaré6wno meskie, jak i zenskie, z przewaga.

Reasumujac, wychowanie seksualne jest rytualem, ktoéry przekazywany jest
pokoleniom od wiekéw, w mniej lub bardziej otwarty sposdéb. Jeszcze do XVIII w.
edukacja seksualna i wprowadzanie do zycia, ktérym rzadza stereotypy dwoéch pfici,
odbywato si¢ ,,po cichu” w domach. Dopiero druga potowa XX wieku zacze¢ta znosi¢
tabu z dziedziny seksualnosci cztowieka. Wychowanie seksualne sprowadza si¢ do
wychowania cztowieka w zakresie psychofizycznym, powinno dotyczy¢ nie tyle samego
aktu plciowego, wydawania na $wiat nowego pokolenia, ale zdecydowanie powinno
poruszaé takie zagadnienia jak tozsamo$¢ pilciowa, kontrola popedow, godnosc,
swiadomosci i akceptacja wtasnej ptciowosci, famanie stereotypow.

Niezmiernie wazng rol¢ odgrywa tu edukator — autorytet, ktérego relacja z
mtodym cztowiekiem oparta powinna by¢ na zaufaniu, rzetelnym przekazywaniu wiedzy
z zakresu seksualnosci. Aby proces ten przebiegt pomyslnie, rowniez edukatorowi stawia

si¢ wysokie wymagania. Powinien on by¢ zgodzie ze swoja pfcia, rozumiec jej zalety i

33 8. Pinker, Tabula Rasa, Spér o natur¢ ludzka, GWP, Gdansk 2006r., s. 504-512
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potrzeby, reprezentowa¢ wysoko kulture osobista, mie¢ przygotowanie merytoryczne
(powinien umie¢ dobiera¢ metody nauczania sprzyjajagce budowaniu przyjaznej
atmosfery, powstawania zwigzkow uczuciowych i §wiadomosci ptciowej) i pedagogiczne,
wykazaC si¢ umiejetnoscia obiektywnego przedstawienia aspektéw biologicznych,
psychologicznych i spofecznych zycia seksualnego czlowieka, by¢ otwartym na
oczekiwania podopiecznych, charakteryzowac si¢ wrazliwoscia na mtodego czlowieka,
nie zawsze bedacego emocjonalnie i poznawczo przygotowanego na poruszane
zagadnienia.

Ksztalcenie w dziedzinie seksualnos$ci cztowieka, powinno sprowadzi¢ si¢ do
wyksztatcenia samos$wiadomosci piciowej, szacunku i tolerancji do plci swojej i
opozycyjnych. Modne niegdy$§ Nowe Wychowanie, nie doprowadzito do pelnego
szacunku wspélistnienia pfci, tylko raczej do przesadnej arogancji chtopcow. Liczne
eksperymenty pedagogiczne z tozsamoscia seksualng — proby kontrolowanej socjalizacji
— nie przyniosty efektéw. Stad skupiono si¢ na najwczeséniejszej fazie rozwoju dziecka™.

Kobiety i mezczyzni r6znig si¢ pod wieloma wzgledami, jest to rezultat koewolucji
genowo - kulturowej. W toku rozwoju spoteczenstw modyfikacji ulegaty rodzajowe role
spofeczne i rodzinne — w kierunku liberalnym. Wynika to bezposrednio z odmiennego
aktualnie procesu uspoteczniania dziewczat i chfopcéw, mimo Ze pewne roéznice zostajg
W nas wpisane przez interwencj¢ substancji chemicznych. Zréznicowane dawki owych
substancji przydaja meskim umystom pewnych cech kobiecych, a umystom kobiecym—
pewnej dozy meskosci®.

Roéznice, ktore dostrzega si¢ juz w zabawach bardzo maltych dzieci, wcale nie sg
stworzone przez spoleczenstwo, lecz sa zaprogramowane w mozgach dzieci od czasu
zycia ptodowego. Roéznice natomiast zmniejszajg si¢ z wiekiem oraz dzigki wpltywowi
szkoly i spoteczenstwa™. Dzieci bardzo rygorystycznie trzymaja si¢ postaw zwigzanych z
pfcia. Dziewczynki majac do wyboru zabawe lalka a samochodzikiem, wybiorg lalke.
Wola nawet zajac si¢ sprzataniem niz zabawa samochodzikiem. Migedzy 3 a 6 rokiem
zycia u dziecka niezwykle istotnie wzrasta znaczenie kategorii pfciowych. Dzieci ucza
sie, ze ple¢ to bardzo konkretna kategoria, pozwalajaca na ogo6lng orientacje w

skomplikowanym $wiecie” .

34 B. Strassmann, Jak ich Pan Bog stworzyfe ,,Forum” 2007, nr 32/33, s. 36-38.

35 J. Gromska, Seksuologia dziecigca w aspekcie pfci mozgu, Klinika Psychiatrii Rozwojowej, Zaburzen
Psychotycznych i Wieku Podesztego Akademii Medycznej w Gdansku, dostepny w:
www.viamedica.pl/gazety, cytowany w dn. 16.082007t.

36 M. Koraszewska, Pfec jest w moézgu, dostgpny w: www.racjonalista.pl, cytowany w dn. 23.08.2007r.,
s.5035

37 B. Strassmann, Jak ich Pan Bég stworzy® ,,Forum” 2007, nr 32/33, s. 36-38.
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Zréznicowanie kobiet i mezczyzn nie sprowadza si¢ tylko do odmiennego
wyposazenia w narzady plciowe. S. Pinker przytacza na to wiele dowodéw. We
wszystkich ludzkich kulturach mezczyzn i kobiety spostrzega si¢ jako istoty o odmiennej
naturze. Réwniez we wszystkich kulturach istnieje uzalezniony od ptci podziat pracy.

Liczne sposroéd réznic ptciowych u ludzi, mozna obserwowal u zwierzat —
naczelnych. W calym krélestwie zwierzat, to samica musi inwestowa¢ w potomstwo
wiecej kalorii niz samiec i ponosi zdecydowanie wigksze ryzyko zwigzane z wydaniem
potomstwa na §wiat. Réznicom w wielkos$ci inwestycji towarzyszy ostrzejsza rywalizacja
samcoéw (W poréwnaniu z samicami) o partnerki seksualne. W przypadku samca
kopulowanie z wieloma partnerkami zwig¢ksza szans¢ na zwielokrotnienie liczby
potomkéw bardziej niz w przypadku samicy™.

Do tej pory genetycy odnosili si¢ do badania cafo$ciowego DNA, dopiero
stosunkowo niedawno wzigli pod lupe DNA mitochondrialne. Mitochondria bowiem sg
wyposazone we wlasne DNA, niezaleznie od tego zawartego w jadrze komorkowym,
ktore zawiera doktadny plan budowy cztowieka. DNA mitochondrialne charakteryzuje
si¢ tym, Ze moze by¢ wylacznie dziedziczone po matce oraz mutacje DNA zachodza
niemal réwnolegle do DNA mitochondrialnego innych os6b. Badania DNA
mitochondrialnego przyczynity si¢ do odkrycia genetycznej Ewy i Adama®. Genetycy
odkryli, iz zréznicowanie DNA w mitochondriach réznych ludzi jest znacznie wigksze
niz zroéznicowanie DNA w chromosomach Y (ktére mezczyzni dziedzicza po swoich
ojcach). Wniosek z tego taki, iz przez dziesiatki tysigcy lat me¢Zczyzni osiggali bardzie

zréznicowany sukces reprodukcyjny niz kobiety®.

M. Rotkiewicz potwierdza tez¢
Pinkera, Badania chromosomu Y, przeprowadzone we Francji w latach 90., wykazaty, iz
kilkadziesiat tysiecy lat temu krazyto kilka wariantéw chromosomu Y, ginely one jednak,
gdy mezczyzna mial cérki lub nie sptodzit potomstwa. W zwigzku z tym w obiegu
pozostat tylko jeden wariant chromosomu Y*. Pinker udowadnia dalej, iz wéréd kobiet
liczba potomkoéw byta roztozona bardziej rownomiernie, w rezultacie czego mam dzi$
wigcksze zréznicowanie genomoéw mitochondrialnych. Takie warunki prowadza do
doboru ptciowego, w ktérym samce rywalizuja ze soba o partnerki seksualne, a samice
wybieraja najlepszych samcow.

Roéznorodna budowa anatomiczna mézgu kobiety i me¢zczyzny nie jest juz niczym

zaskakujacym. Podczas, gdy meski jest wigkszy i sktada si¢ z wigkszej liczby neuronow,

38 8. Pinker, Tabula rasa, Spor o nature ludzkg, GWP, Gdansk 2005, s. 486-512.
3 M. Rotkiewicz, Sekret Adama i Ewy, ,,Wprost”, nr 943, 24.12.2000.
40 8. Pinker, Tabula rasa, Spor o nature ludzkg, GWP, Gdansk 2005, s. 486-512.
4 M. Rotkiewicz, Sekret Adama i Ewy, ,,Wprost”, nr 943, 24.12.2000..
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kobiecy zawiera procentowo wigckszy udzial istoty szarej”’. W zamierzchtych czasach
réznic w zachowaniu si¢ kobiet i mezczyzn poszukiwano w odmiennej anatomicznej
budowie czaszki. Bayerthal twierdzit, w 1911 r., iz obw6d glowy profesora chirurgii nie
powinien by¢ mniejszy niz 52 cm, w przeciwnym razie nie mozna bylby si¢ po nim
spodziewac istotnej dzialalnosci intelektualnej. Baerthal konkludowaf, iz nie ma co
nawet rozwazac, czy istniejg genialne kobiety, gdyz ich moézg jest o 15% mniejszy — stad
nie istnieja kobiety inteligentne, jak twierdzit®.

Moézg zostaje uksztaltowany w specyficzny, wptywajacy na zachowanie spos6b na
dtugo przedtem, zanim rozpocznie si¢ wplyw warto$ci przyjetych przez spoteczenstwo w
toku filogenezy czy tez hormony w okresie dojrzewania. Nasze moézgi s3 odmienne w
zaleznos$ci od pfci, nasza kultura nas ksztaltuje, nasza psychopatologia moze by¢
zmienna zaleznie od plci. Istnieje wigc pojecie ,,trzeciej ptci”, do ktorej zalicza si¢ osoby
pfci anatomicznie kobiecej, a socjopsychologicznie me¢skiej z jednoczesng
maskulinizacja kobiet i réwniez czesto spotykang feminizacja mezczyzn. Mozna
przynaleze¢ do pici kobiecej lub ptci meskiej, ale kobiety wybitne moga by¢ tez ,trzecia
pfcia”, poniewaz obok rdl tradycyjnie meskich wypelniaja takze role zdeterminowane
przez biologie. ,, Tak samo trudno dostaé si¢ do tej kategorii ptci jak do piekta Sartre’a”".

Genowi jest obojetne, czy znajdzie si¢ w ciele mezczyzny, czy kobiety — z jego
punktu widzenia obie strategie sa dobre, przynajmniej statystycznie rzecz bioragc. Dobér
naturalny w jednakowym stopniu inwestuje w obie plcie — zbliZona liczebnos$¢, taka sama
ztozono$¢ organizmoéw i moézgéw oraz skuteczne mechanizmy umozliwiajace
przetrwanie®.

Nasze spoteczenstwo nie jest wolne od kategoryzowania ludzi wedlug dwéch
schematow ptci, mimo iz obserwujemy zjawisko liberalizowania tej dziedziny naszego
zycia, daleko nam jeszcze do akceptacji ,,odmiennos$ci”. Nalezy pamigtac, iz
nietolerancja rodzi si¢ z ignorancji, stad nalezy przedsigwziaC okreslone procedury by to
zmieniaC. Najprostsza ,,droga ku oswieceniu” zdaje si¢ by¢ dostepna dla wigkszosci
masowa rozrywka — film. Przyktadéw krzewienia odmiennosci nie trzeba szuka¢ daleko.
Tworczo$¢ znanego rezysera Almodovara jest uznawana jako ,,wywrotowa”, czy

subwersywna. Almodovar afirmuje inno$¢ we wszystkich jej przejawach. Wzywa do

42 8. Pinker, Tabula rasa, Spor o nature ludzka, GWP, Gdansk 2005, s. 486-512.
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Psychotycznych i Wieku Podesztego Akademii Medycznej w Gdansku, dostepny w:
www.viamedica.pl/gazety, cytowany w dn. 12. 08.2007r.
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swiadomego postugiwania si¢ wlasnym ciatem i picia, do traktowania ich jako narzedzia
oraz wyrazu wlasnej osobowos$ci, a nie narzedzia polityki spolecznej nakazujace
niewolnicze postuszenstwo schematom majagcym za wroga wszelka odmienno$¢ i
nonkonformizm.

Jak zawsze to czyniono, tak i w czasach obecnych powinnismy zwréci¢ si¢ do
kolebki naszej cywilizacji — ludéw pierwotnych i stamtad czerpa¢ przyktad
mprawidtowych zachowan spofecznych”. Bowiem w niektérych pierwotnych
spoteczenstwach homoseksualni mezczyzni byli wysoko cenieni jako bardziej
warto$ciowi czlonkowie spoleczenstwa, wtasnie dlatego, Ze tacza w sobie meskos$¢ i
zenskos$¢. Przygladajac si¢ na naszemu spofeczenstwu dostrzegamy wielu malarzy,
pisarzy i kompozytoréow, ktorzy dali nam niezliczone skarby kultury — bedac
jednoczes$nie jednostkami homoseksualnymi, czy transseksualnymi. Odmienno$¢
pfciowa wzbudza u niektérych zto$¢ i moralne oburzenie. Gdyby tak mozna byto
nauczy¢ kazdego, ze to jak funkcjonuje mézg, nie zalezy od cztowieka. Homoseksualizm
czy biseksualizm jest zaprogramowany w moézgu od czasu zycia pfodowego i ani religia,
ani moralnos¢ czy moda nie moga na to wptynac. Coéz zatem, poddawac ich socjalizacji,
naiwnie sadzac, Ze uda si¢ ich podda¢ unifikacji wedle ogoélnie przez nas przyjetych
standardéw moralnych? Czy leczy¢ za pomocg inzynierii genetycznej, aby przystosowac
»chora jednostke” do naszej, jakzie ,zdrowej rzeczywistosci”? Czy pozwoli¢ aby,
cztowiek nie byt wigZniem wtasnej plci i uznac istnienie odmiennosci, tak jak uznaje je
przyroda? Przeciez juz Kant wyprowadzit ze swoich rozwazan wniosek, iz cztowiek nie
dysponuje wtadza poznawcza, ktora pozwalataby mu odkry¢ warunki ustanawiania praw

ptrzez przyrodg, a jedynie podlega prawom przyrody.
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