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Polska w Apostazyi, czyli tak zwanym Rvsso-Slawiani-
smie § w Apoteosie, czyli tak zwanym Gallo-Kosmepo-
lity zmie.

-Rzuciwszy sig w ramiona historyi, pokazuje
aufor z prawdziwym talentem i w porzadnem wmny-
sli nastepstwie, ciagle a priori: ,,jak rod ludzki
z kolebki swojéj, sita prokreacyjua (generacyy),
rozlegl sig po ziemi; jok warnnkami geognosty-
cznemi kierowany, szerzyl si¢ na zachdd, pod-
noszczac sig ku polnocy, dla nabrania sil fizy-
cznych i dojicia do sumienial') swéj uni-
wersalnéj fizyeznéj extensyi na globie;
jak wreszcie, moca wirtnalnosci tworezéj wagtrz-
néj, przez absolutng nieskonczonosé pociggany,

1) Ma tu na mysli autor wyraz francuzki conscience, Wy-
raz ten znaczy nielylke sumienie ale takie $wiado-

zajmowal réine stopnie w Zycin duchowem, sta-
nowiacem swiat cywilizacyi, az do swiadomosci
téj saméj wirtnalnosci waoetrznéj, stanowigcé)
uniwersaing intensya jego. Za nim do-
szlo cxlowieczelistwo do téjf swiadomosci swéj
uniwersalnéj intensyi i extensyi, mogly sig¢ two-
rzyé i powstawaé narody; ale skoro rozszerze-
niem si¢ swojem 1 nateZeniem ruchu, objelo cal-
kowitos¢ globu, przyszedt punkt réwnowagi i
przezen moment zwrotu, dla nadania swia-
domosci indywidualnéj uniwersalizmowi
czlowieezedstwa, t. j. nastala potrzeba elimina-
cyi w zadanin etnologicznem. Taka nowa ope-
racya odbywa sig¢ w dwiecie starym ciwilizacyl
enropejskiéj. Do niéj liczyé niemoZna znikania
ludéw starozytoych, gdziekolwiek badz na glo-
bie, bo prayczyny tego byly wzgledne i uchren-
ne; Eliminacya vasé w zadaniu narodow jest ab-
soluing i konieczng.* (str. 37. i 38.)

Historya dzieii Bukaty na cztery peryody:
wPrzemyst ekonomiczny, (Dobrobyt ciele-
sny, zaspokojenie potrzeb fizycznych), mowi ten

most. Zrobiwszy te uwage, pisze wszedzie swiadomosé ) . "
tam, gdzie w jej miejscu poloZylt antor sumienie. gléwny przedmiot. peryodu pierwszego, (do
BoR 4. £
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ktérego naleza Indyanie, Egipcyanie, Babilonia,
Fenicya i t. d.) odebral, przez zwigzek umieje~
tniczy ((naszych czasow) czyli przez jednosé
wprowadzong we wszystkie galezie ekonomiczne,
oznaczenie systematyczne. Wolnos¢é politycz~
na, ten glowny przedmiot peryodu drugiego,
(do ktdrego nalezy Grecy i Rzymianie), pruez
ustawy polityczne, w ktérych obwolane wostaly
prawa rozumu ludzkiego do wplywn na prawo-
dawstwo prawewzgledne, otrzymala nowe zarg-
czenie,, plynace z udziatu ludu we wladzy wszech-
wladztwa, Teologia, ten gléwny przedmiot
trzeciego peryodu, (do Kktérego naleza czasy
srednie), =z symbolicznéj i historycznéj, jaka
dotad byla, przez zastésowanie filologii i filozo-
fii, przeszla w kierunek exegetyczny i dogma-
tyczny. Nareszcie umiejetnos¢ sama, ten
gléwny przedmiot czwartego peryodu, (do kto-
rego naleza cuzasy nasze od reformacyi Lutra),
przez wprowadzenie pewnosei W miejsce mnie-
mania, przyjela poslannictwo ustalenia waznosci
umysiu ludzkiego, 1 obudzema w ten sposib
przeczucia wszechmocy umyslu absolutnego, t. j.
przebywania Slowa w czlowieku. Jzkoz rze-
czywiscie, zdobycie téj wszechmocy u-
mystu absotutnego, czyli swiadomosci
slowa w czlowieku, jakie powstaé ma z wy-
zwolenia sig jego z zapor fizycznych, ceyli ziem-
skich, ebjetych organizmem jego doczesnym, be-
dzie panujacym i uniwersalnym celem Piatego
peryodua historycznego, do ktirego wcho-
dzimy.* (str. 32.) %)

Dla pokazania ducha Bukatego, przywodze

2} Cieszy mig bardzo ten rezultat, albowiem on jest
istotnie filozofii mej filarem, kiora spoczywa na jazni,

hodanoi gtewavrrennam bhActwan
beuacej stworzomem nostwem,

ma.,qu,J wlasne u-
czucie, czyli »$wiadomoéé w sobie BoZego Slowa,- oraz
mysi, t.]. ‘wladze i potege bezpoérequ poznania Boga,
czyli »wszechmocy absolutnego mystu.. Méwie mysta
me nmyslu, bo umysl wiedzie do u]ealnoécl, ktora jest
rownie Juduuati‘ﬂﬂﬂq Jan realno$é i niestanowi lacubywr

stosci; bo Bég i obraz Jego, cayli boska Jazt uasza,
musi byé rzeezywistoscia, jezeli niema byé Chimera,
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tu jeszcze przejscie z peryodu historyi drugiego
do trzeciego, eczyli z cesarstwa Rzymu do sre-
dnich wiekéw: ,,Wirtaalnosc tworcza, mowi on,
jest, przez samo swe pojecie, przyczyng na-
tury, wigc nieobjeta naturg, jest zatem
Stowem tworczem, ktére samo siebie w czlo-
wieczenstwie stanowige, daje éw wyraz gradua-
cyjny pierwszy, rozlewajacy sprawiedliwoscig
swojg siebie samego na czlowieczenstwo; daje
Zbawce narodow. Nardd majacy zrealizowaé na
tonie swejem to zadanie wielkie, oczywiscie za-
danie odrodzenia sig czlowieczenstwa, ma byé
narodem niezmieszanym, narodem wybranym.
To jest znaczenie Hebraizmu, Prorokéw i Mes~
syasza. (str. 24.) Oddzialywanie tego princi-
pium przeciwko sobie samemu, widoczne; znad-
naturalnosei schodzac w naturg dla j€j odtworze-
nia, tem samem niepoznane, gruntuje tylko wia-
r¢; dopelnisjac wyraza najwyiszego przez pod-
niesienie najnizszych, dowoedzac saméj swéj sily
tworezéj; ucielesnione jest na stopniu najniZszym,
rodzi sie w zlobie; Krél, lecz nie z tego
swiala zewnegtrznie branego, gdyZ wewngtrznie
dla niego przyszedl; wirtualnosé twdreza, majaca
w sobie wszystko, az do stworzenia sjebie sa-
méj we wszystkich czlonkach czlowieczenstwa.
To jest, co stanowi Swiat nowy, Krilesiwo
niebieskie, swiat odrodzony. Poniewaz wirtual-
nos¢ tworcza sama tylko zwalcza smieré, umrzeé
naleialo, aby zmartwychwstaé; poniewaZ ona
tylko wewnetrznie jest twdrczg, potrzeba bylo
wstapi¢ do niebios, zeslaé ja na swiat, aby sam
sig przez nig, a wigc przez wlasng silg moral-
ng, odrodzit. Oto znaczenie krzyza, kalwaryi,
apostolstwa i vpadku Judaizmu.® ) (str. 23.)
Niechcac wdawaé sie tu w rozbior krytycz-

ny pojedynczych twierdzeid autora na bloniach

o

—

33y Kto zna filozefia $rednich wiekéw obszerniej i
z samychze zrodel, czyliz meu;rzy W tym waatku scho-
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historyi, robimy tylko uwage, iz zbladzit on
w ogole, uwazajac uniwersalizacya za cel
ostateczny czlowieczenstwa, Czemu? Ludzkosé
cala, tak co do przestrzéni, na kiéréj mieszka,
jak co do czasu, w ktorym weiaz Zyje, jest,
czego nikt niezaprzecsy, powszechnoscia.
W powszechnosci téj stanowia narody ogolnosci,

iednasthki

JUMmizUS VR

naradach
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w stanach pojedynczosci. Pojedynczosé jest, skoro
[ ja naleiyeie pojmiesz, jednoscia ogdlnoseci ze
szezegolnoscia, zaczem powszechnoscia w swem
ognisku, powszechnoseia siebie saméj swiadoms.
Taka pojedynczoscia jest naprzod Bog, ktory
stworzyl wszelka ogolnosé, szczegdlnosé i poje-
dynczosé, czyli powszechnosé istnienia, taka
pojedynczoécia byl pierwszy czlowiek,
w ktorym leiala ogédlnosé, szczegdlnosé i po-
jedynezosé ezyli powszechnosé czlowieczerstwa;
taka pojedynczoscia byl Zbawiciel, w kicrym
ubgstwila sie ogdlnosé, szezegdlnosé i pojedyi-
czo8¢, czyli powszechnosé rodzaju ludzkiego, i
ktory stal sic wzorem dla narodow, standw i
jednostek, potega niebieska podnoszaca ludzkosé
i i kazdego jéj czlonka do uczucia si¢ bdstwem,
| t. jo synem Boga, bratem Zbawiciela; taka po-
jedyiczoscia jest juz dzis kazdy z ludzi, ktdry
poczul w sobie hdstwo, t. j. Slowo wieczne i
jest Obrazem Boga, ktéry jak Adam przedsta-
wia w sobie cale czlowieczeisiwo, a jak Chry-
stus poznaje Boga bezposredsio I cnotg swa za-
sluguje na imi¢ Boga-czlowieka. Pojedyiiczosé
jest Alfa 1 Omega wszelkiego istnienia; jest po-
ezatkiem i koicem. Nie uniwersalizacya zatem,
ale indywidualizacya dobrze pojeta, jest ostate-
cznym czlowieczenstwa celem. — Ogdlnosé
idzie naprzéd, skoro oddalasz sie od poeczatku
i zstepnjesz we wzgledne krainy rozwiklania;
za nia idzie szczegdinesé, wreszcie pojedynczosé.
1tak Bog stworzyl najpierwéj ogdlna naturg, ktorg
widzimy w systemach swiatéw na gwiazdzistem
niebie; péiniéj szezegdlng naturg, ktdra panuje
we wnetrznosciach cial niebieskich 1 naszéj zie-
{ mi, oraz zowie si¢ nieorganiczna; na kodcu do-
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piero pojedynczg nature, t. j. organicznosé
ktora rozwijajac sie stopniowo, i coraz dosko~
nalszemi ptastwa 1 zwierzat sziukami, okazuje
w czlowieku jednostkowosé najdoskonal-
szg, bedgcy obrazem Boga, obejmujaca wszeche
naturg. Moz samo pokazuje nam historya. Cha-
rakterem czasow starozytnych sa ogdlnosci, t. j.

Eoinevanin nn. Zvie sam w sobie i ka-
rogy. AZipcyanin np. Zyje sam w sopbie 1 Ka

rze sig infamia za wdanie sie z cudzoziemcem;
Hebrajezyk -zowie si¢ lndem od Boga wybranym;
Grek przezywa kazdego nie Greka barbarzyii-
cem; Rzymianin nieczei nikogo, kto niejest oby-
watelem Rzymskim; Chidezyk, Japosczyk od-
dziela sie od wszystkich narodow i sam sobie
wystarcza. Poznasz kaidego Hebrajczyka, Egip-
cyanina, Greka, Rzymianina po jednakiéj sukni,
po temie samém wychowanin, po tychZze oby~
czajach i przesadach. Tak z jednéj sztuki zwie=
rza poznasz caly, jego rodzaj. Stowem, stanely
tu narody, t. j. ogdly, obok siebie i kazdy
sig w sobie zamkmal. Ginie tu szczegolnosé, i
pojedynczosé, a nardéd, f.§. ogol jest wszyst-
kiem. Z kazdéj jednostki wyglada tu tylko na-
rod, tylko ogol i jest ceniony. — Charakterem
wiekow srednich jest znowu szezegdlnosé. Ta
tworzy sig hierarchia i stanowi dla siebie przy-
wileje, podobniéz stan rycerski i miesz-
czanski. Daléj urzadzaja sie konstytucyjnie mia-
sta anzeatyckie, rzemieslnicze cechy,
uczone akademie, ciata poetyckie, jak
np, Minnopiejcy itp. Tu same stowa-
rzyszenia, same korporacye, ciggle na-
rod w narodzie, wszedzie rozszerza-
jaca sie szczegolnosé. Z kaidéj jednostki
wyglada ta tylko stan, tylko szczegol, i jest
ceniony. Charakterem czasdw naszych jesi
wreszeie pojedyinczos ¢, cayli cznjaca sig w ka-
zdym czlowieku jednostkowosé, czujaca sie
jako ludzkosé cala, jake nieskoiczone,
wolne béstwo stworzone. I tak reforma-
cya nadaje kazddj jednostce wolnosé mysli i
wolnosé¢ sumienia, t. j. swobode pod wzgle.
dem religijnym; a rewolucya francuzka rozsze.
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s7a po ziemi wolnosé osobista, t. j. prawo
rownosci kazdéj jednostki przed trybunalem czlo-
wieka, Dzi§ kazdy si¢ czuje tak dobrze,
jak niegdys Alexander Wielki, a pdoZniéj Papied
Grzegorz VIL; kazdy czuje si¢ czlowiekiem, t.
j. istota, w ktdréj bostwo i cale czlowieczei-
stwo szanowaé nalezy; kaizdy wymaga praw
swoich, Jakoz prawo c¢zlowiecze zatrynm-
fowalo w koncu nad prawem historycznem i go-
dnosé ludzka uznana zostala w kaidym czlowie-

ku. Z Xkazdego wyglada tu jednostka, i jest
ceniona, Jestto tryumf pojedynczosci, t. j. in-

dywidualnesci, ktéra byla problemem etnologicz-~
nym i dzis wreszcie zaczyna przychodzié do swéj
Swiadomosci. Nie uniwersalizacya, méwig, ale
indywidualizacya byla =zatem i jest dotad czlo-
wieczedstwa celem. Czyliz daznosci ogdlnéj, po-
wie tu autor, za uniwersalizacya, niepostrzega-
my? Tak jest, odpowiadam, ale z innych po-

wodow., W indywiduum lezy cale czlowiecze
universum. Takie indywiduum, poczawszy samo

siebie, i poznawszy w kazdym czlowiekn swego
réownie od Boga udarzonego brata, niechce sig
Jestto sobistos¢ uznaja-
ca bratnia sobistos¢ za zupelnie sobie rd-
wnjg istotg, czyli pojecie osobistosci, mi-
losci blizniego. Rdwnosé ta idzie tak da-
leko, ze dzis nawet pod wzgledem sukni we
wszystkich narodach jedna moda. Sa to o-
woce indywidaalizacyi, kiora przyjeta w siebie
uniwersalizacya. Uniwersalizacya nie jest czlo-
wieezenstwa celem, ale prawdziwéj indywiduali-
zacyl koniecznym skutkiem, i dla tego ludzgca
Syrena dla niejednego z historycznych badaczow.
— Skoro przypuszeza Bukaty pierwszego czlo-
wieka jednostke, = ktorego pdznicjsza ludzkosé
wyplynela; to uniwersalizacya mogla byé czlo-
wieczenstwu tylke tak dlugo celem, poki sig
rozszerzalo po ziemi i nierozprysnelo sig wresz-
cie w narody, t. j. w ogoly. Jestto , moment
zwrotu, dla nadania swiadomosci indywidualndj
uniwersalizmowi czlowieczenstwa.  Ta chwila
est poczatkiem historyi starozytnéj, gdyi pier-

wéj mogha byé tylko tradycya; chwila tworze-
nia si¢ narodéw, ogolow w uniwersalizmie. Wiek
sredni jest znown chwila nadania swiadomoscl
indywidualaéj ogdlom czlowieczeiistwa, t. j. po-
czucia sig stanéw, stowavzyszein; a czas dzisiej-
szy chwila nadania swiadomosei indywidualnéj
szezegolom czlowieczensiwa, t. j. poczucia sig
kalddj ludzkiéj jednostki,— Bukaty tego stosunku
niepejat; stad wpadl w dalszym ciagu swojego pi-
sma w mnogie bledy, z ktorych parg dotkniemy
na swem miejscu.

W Rozdziale pierwszym wyloiyl
Bukaty swa filozofia w ogole i filozofiy histo~
ryi. Rozdzial drugima na celu Eliminacyg et-
nologiczng. Autor utrzymuje, ze Polska jest euro-
pejskim narodem w Eliminacyi, przeznaczonym
za iloéé ewaluacyjna, i na dowdd tego pokazuje
apriory~ i aposteryoryczne znamiona. Najpierw-
szem z tych znamion ma by¢ Apostazya, do-
konywana przez wlasne dziecei ojezyzny. Uglada
ja autor w pewnym niby -filozofie polskim, kto-
ry przed Krétkim czasem pogardliwe iznane swe
pisemko oglosil. Oto stowa autora: ,, Apostata
ten w ojczyznobdjsiwie, szydzacy z niego, istny
lotr po lewicy Zbawey narodow zawieszony, be-
zeeny wyrodek najnieszezesliwszego z ludow,
expiacya upadku czlowieczenstwa docierpiajacych,
bekarto - hrabia, nieczysty wymiot pseudoliberali-
zmu, wyrzucil nieczystszy jesucze z SWojego,
przeznaczeniem 1 zig wola zZwichnionego 1 zasle-
pionego umyslu, wymiot, pod tytulem: ,, Prawda
co do Rossyi i Rewolucyi prowincyi polskich.%
Autor, wiedziony konsekwencya swdj teoryi, tak
dalece sig zapomina, Ze Swmie apostazya tego ro-
dzaju wcielaé w charakter Polakéw. T tak na
stronie 60, zrobiwszy . ten pldd intellektuvalny
wspak przewrdconego mozgu, zaprzeczajacy nam
wszelkiego intellektualnego znaczenia, trzecim i
ostatecznym narodowosci naszéj charakterem, wy-
zywa Rossya, czy doréwna Polsce w wydaniu
nikczemnjejszego i bezecniejszego plodu, jakim
jest apostata 1 jego dzielo; a mna stronie 61.

"méwi: ,, iz to wlasnie jest oslatnia cecha abso-
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lutnéj eliminacyi tego narodu z naroddw, intel-
lektualpie ugruntowsna.® Ja tu, t. j. na tem
miejscu, niewierze¢ weale w intellektualnosé
autora, i w imienin wszystkich Polakow obracam
sie przeciw niemu. Apostazya taka niejest cha-
rakterem naszego narodn, lecz zjawia sig wszg=-
dzie przy podobnych okolicznosciach. Gdy Fran-
cuzi np. panowali nad Niemcami, byl takim a-
postatg slawny Gorres i wydawal dziela tem
bezecniejsze, im jenialniejsze od broszury nasze-
go Apostaty. Smuine takie zjawiska sa wyply-

wem slahéi nie-

dnsrvy

e
!l]ﬂ nvevne uu:»u‘y,

slabéj, ale pysznéj i

zdolnéj poradzié sobie inaczéj pod tlokiem twar-
dego losu. — Antor robi liczne wyjatki = dziel-
ka Apostaty i krytykuje go bez milosierdzia. To
wiedzie go do wielu btedéw, a suczegolniéj Ze
depce w przeciwniku czlowieczenstwo, zapomi-
najac, iz sam jest Chrzescianinem, oraz filozo-
fem, iz naleiy czlowieczeistwo szanowaé nawet
w najwigkszym zbrodniarzu, iz rzecz, a nie
osobeg ¢wiezy¢é potrzeba, iz jexyk namigtny i
gminny szkodzi najbardziéj temu, kto go uZywa.
Autor kazdy wyraz apostaty potepia, niebaczac,
ze od nieprzyjaciela najsnadniéj prawd cierpkich
dowiedzieé¢ si¢ mozna. Duch i cel apostaty jest
obrzydiiwy, jest godzien najwyzsacj pogardy, ale
w nim dysze tu i owdzie rzetelna prawda. An-
tor, niemajac na to wzgledu, popisal nam mno-
gie niedorzecnosci. O nie brofimy tego, co Zle
istotnie, bo inaczéj dowiedziem sSwiatu, iz po
tak cigzkiéj i dlugiéj namce, nieweszlismy je-
szcze sami w siebie! Ze moje zarzuty sa sh-
szne, nastepne dowody: Apostata mowi: ,,Pol-
ska miala swe slawne sejmy, ktdre jak slawna
puszka Pandory, zawieraly Zle wszeikie,* ™ Jest
to bolesna i dawno juZz od najwigckszych naszych
patryotéw, pp. od Konarskiego, krola Leszczyi-
skiege itp. uczyniona, prawdziwa nagana, Au-
tor nasz tymezasem odpowiadas ., Nie, Nedznikn!
- Sejmy byly funkeyonuwaniem whasnowoli w czlo-
wieczenstwie, a wigc posada moralnosci punblicz-
néj, zrodlem Dobrego i Zlego w padstwies (str.
42. praypisek). Oto Duch uniewinniajgey wszel-

ka niedorzecznosé; oto nowa filozofia! Wola

 narodu ma rozumniejsze srodki do swego objawu.
:Inna z pojedytczym czlowiekiem, =a inna z na-

rodem. Sejm z kilknset tysiecy ludzi zloZony, i
nie na wigkszosci glosdw, ale na jedno-
zgodnosci polegajacy, swiadezy zaiste nie na Ko-
rzysé intelligeneyi dziadéw naszych. — Apesta-

"ta powstaje przeciw arystokratycznéj i roziwia-
'21éj szlacheie, przeciw elekeyom, i przeciw Li-

berum veto, Pod tym wzglgdem ma zupelna
stusznosé.  Autor tak nato edpowiada: ,,Jakoz,
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przod w Zycie jego polityeznem, czyli spolees-
nem, dostrzega sie, jako gldwny warunek,
vtwierdzajaey narodowosé jego, w sporze zupel-
nym z calym biegiem historycznym czaséw sta-
rozyinyeh i wspél z nim biezacych, ciggle i co-
raz silniejsze rozwijanie si¢ praw indywidualnych
(nieprawda, lecz ciagle rozwijanie sig praw je- |
dnéj uprzywilejowanéj kasty); nigdy, wsuzakie,
w odrebnosei osobistéj, tylko w spolecznosci
(pickne mi pojgcie jednostkowoscil), w spolecz-
nosci stanowiacéj naréd prawny, (wigc chiop-
stwo jest nieprawnym narodem!) stanowiycéj
Szlachte. Takowego rozwinigeia sig nastep~
stwem koniecznem, byldrugi warunek, grun-
tujacy tez narodowosé, rzadko napotykany w dzie-
jach swiata, (antor zapomnial o Elekcyach w Niem-
erzech, Danii, Szwecyi, kidre rozum tych naro-
déw znidst pierwéj, nim grob im wykopaly), a
w swéj wlasciwosci jedyny, t. j. Elekecya wol-
na, ceyli wybdr naczelnika Rzadu, przez
tych absolutéw réwnosei, w Stanie (w pan-
stwie} chrzesciaiskim, zabijajacych jednym wy-
razem niewole, a w drugidj polowie wolnosé,
wlasnego rodu. (O niechcemy nadal takiego
warunko narodowosei naszéjl) Wyrazem tym
jest trzeci warunek, utwierdzajacy tez na-
rodowosé w jéj absolutnem oznaczenin; wyraz
straszny, 1 zgroxa przeraiajacy wszystkie zle
serca, tudziez glowy ograniczone, wszakie wy-
raz. jedyny, wielki, imponujacy, majestatyczny,
t. j Liberum veto. Wyraz ten jeden, juz
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przypuszeza obywatela Swietym. (Alez Swigei
. 83 w niebie, anasza szlachta drobna lubila Zja- |
| da¢ woly pieczone, pila midd i gerzale.
| niepisza wszystkie kroniki przeszlowieczne tyle

Czyliz

o sprzedajnosci naszéj szlachty?) Daremnie ziy-
maé sie bedziesz! Parstwo, w ktérem bylo Li-
berum veto, bylo konstytujgcem; juz mieé¢ win=
no bylo rozkaz wnetrzny moralny (kan-
towski Imperatyw kategoryczny) w zu-
pelnem zachowsniu i prawde rozwiazang u sie-
bie; (o ktéryz z narodéw, dzis nawet, stoi lub

. kiedy sta¢ bedzie na tak wysokim i filozoficznym

~stwa godnosci.

stopniu wyksztalcenia! To jest dzialem najzna-
komitszych jednostek,) a wszakei ten jest cel
panstwa wszelkiego, jezeli wierzysz w cnote
i niesmiertelnosé. ((Co za wniosek!) Co tem
wiecéj podziwiaé winienes, ze bylo parstwo z li-

berum veto i istnialo, (kopige juk kamedula cia-

gle gréb wlasny), im wigcéj, zanoszge sig W nie=-
podobielistwo, zaprzeczysz wlasnéji czlowieczen
(To juz drugi wniosek, stano-

. wigcy loiezne Vitium subreptionis.) Byl to wy-
' raz, gruntujacy narecdowosé polska, (o prawda,

niestety ) i eliminujgcy ja nieskoiiczenie; wyraz
absolutny, aby nauczyl sSwiat i ja same, co to

_jest dobre i prawda (sic!) (str. 34. i 85.) Ro-
. bimy tu te tylko uwage, Ze Mickiewicz nie~
- raz podobnic ze swdj katedry rozprawia; jednak-
‘ 7¢ mu przebaczamy chietnie, bo to poeta, kidry

~

~ wisz nam filozoficzne ,
- brednie! —

sidzi o rzeczach, nie rozsadkiem, lecz fantastyczno-
romantycznym swym umem. Wrgledem filozofii zas
¢ rzeczach tak sadzycdj, powiedzieé trzebas pra-
historyczne i polityczne
Naszem zdaniem jest, ze lepi€jby
zrobil Bukaty, gdyby tego drugiego rozdzialu
nienapisal weale, bo okazalby, moca rozdzialu
pierwszego, polskié] publicznosci, iz wigkszym
jest filozofem. Rozdzial ten =zabija go, jako fi-
lozofa. Wreszcie, po co tak zacigta ntarczka
z apostata. Szczytniéj i polityczni€j byloby mil-
cze¢, pomysliwszy sobie: Contemptus frangit
diabolum, observatio inflat! — Rozdzial
trzeci czyni krok dalszy ku ewalvacyi narodu, za-

6 =

; stanawiajac sie nad przyjaznemi checiamj
ludow, okazywanemi temu ludowi, ktéry ma byé
ewaluowany, nad autorami obeymi uhdstwiajacemi
go w swych pismach. Jak wige w rozdziale
przeszlym panuje Apostazya, tak wiym Apo-
teoza. Znown wybiera auter jedno dziele, na-
pisane przez Francuza pod tyislem: ,,0 Polsce
nad brzegami Wisly i w emigracyi* Robi z nie-
go takie liczne wyjatki i krytykuje dos¢ surowo,
mimo tego, ze Polakom bardzo przyjazne. Cze-
mu? Poniewas niezgadza si¢ z duchem stronnic-
twa, do ktdrego autor nalezeé sie zd.ue, a wiec |
nuz na nie! Trzeba mu powiedzie¢, iz tchnie
matervalizmem! Nne“da]emy sig w blizszy
rozbidor téj utarczki nowéj, wypadlby on na nie-
korzys¢ antora! Rzecz dziwna, iz u tylu Pola-
koéw wiecéj znaczy fantastyczne umowanie, niz
zdrowy rozsadek; mrzonka wigedj, niz prawdzi-
we zdanie! — Rozdzialem drugim i trzecim za-
szkodzil sobie sam autor, bo pokazal sie rownie
filozofem , jak politykiem niedoskonalym. Po co
filozofowi przenosié si¢ na pola najkrdotszé]j
znikomosci, do broszurek, ktorych zycie le-
dwie trwa pélroku? Po co znown filozoficzny
rozdzial pierwszy dla polityka, ktéremu, jak
to dzis siyszysz 7 ust kazdego ministra i dyplo-
maty, wszelka filozofia jest marzeir systemem?
(Ciqg dalszy nasiqpi))

O Fijeszaninach ebyczajewych p. Jarcsza
Bejzy.

Dzielo 1o, wydrukowane zeszlego roku w Wilnie u
Gluecksberga, duZo narohile wrzawy, ale, jak to jeszcze
zazwycza] u nas, powickszej czesci ustnej, a wige isto-
tnie wrzawy bez ladu i skladu. Z piSmiennem zdaniem
(przynajmniej obszerniejszem) wystgpilo, ile mi wiadomo,
dwéch tylko krytykéw: jeden w osobnej broszurce, zaty-

tulowanej »Pomieszanie p. Bejly p. Filipowicza.« Tak
ustne owe, jak i te pis'mienne recenzye osadzily wedle
moeoa zdanin antara Misczanin zhyt “:f]nnclrnnnvn Wezvsta
mego zdania autora Migszauin zbyt jednostroanie. Wszyst
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kie bowiem razem uchwycily tylko tendencya jego jako
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torze, ze wposréd zametu zdan blednych pomieseil takie!
niektore rozsadne i poiyteczne. Majac li Prawde na uwa-
dze, postanowilem ile w myeh sitach sprostowaf sad, ja-
ki si¢ o Mieszaninach Jarosza Bejty rozpowszechnil,

Zarzut uezyniony autorowi, jakoby ksigZka swoja usilo-
wal wméwié w naréd, iz czas jego przeszed! i Ze dluZej
w bycie swoim ostaé sig nie moZe, jest niesprawiedliwy,
przynajmniej] nieda sie zaduem zdaniem Mieszanin uzasa-
dnié, Bo jakkolwiek p. Jaresz Bejla méwi w nich istot-
nie w kilkn miejscach z uderzajaca dwuznacznoscia co$
o émierciach i rozkladach i gniciach narodéw, méwi fo
tam wszakZe tak ogélnie, iZ sumiennie nikt mu zarzucié
nie moZe, jakoby wynnrzajac te zdania, stésowal je do
swojego ludu. Tem mniej za¢ uezyni to ten, kto pomni
zarazem na milo$é owa, moZna powiedzied, fanatyczna,
jaka pala autor Mieszanin ku calej przeszloéei uarodn swo-
jego, oraz na éw szacunek, jakim i dla obecnodci jest
przejely, skoro dla jej utrzymania i podiwiguienia ani rad
anl srodkow nieszcz¢dzi, wzZywajac owszem do pokocha-
nia dawnej prawosei, religijnoéci i ebyczajowosci. Ale
wszakZez p. Bejla mowi 1 o przeobrazanin sie, jakicmu
uledz musza Polacy, o nowych i obeych Zywiolach, kté-
re majg w sichie wsaczyé? Prawda; ale niebadzmy w sa-
dzie naszym za skwapliwymi. PrzeobraZenin kaidy ulega,
ktokolwiek nowem sie ma odrodzié Zyciem, musi ma
wice podpasé i pasz polski, bo i on (jak sie na to wszy-
scy zgadzamy) mieSci w sobie elementa destrukeyjne, bo
i on wreszcie jest narodem dziejowym, ktéry, by poszedt
naprzéd z dziejami, ducha dziejéw w siebie wgarnaé musi
i nim sie na wskrd$ przenikngé, Cozby sie z nim stalo,
gdyby pozostal przy dawnej swej odrazie do wytrwalej
pracy, przy dawnej checi gubienia sig tylko w rozkeszach,
przy dawnej lekkomySlno§ci naprzeciwko wszelkiemu po-
rzadkowi towarzyskiemu, przy dawnym nareszcie nalogu
lekcewazenia wszelkiego prawa, a gonieniu za owa Za-
doym rozsgdkiem niemiarkowang niby wolnoécia, a w istocie
swawola? Ale wszakze i sam autor wlasnem dzielem swojem
odpowiada dostatecznie na uczyaiony mu zarzut antinaro-
dowej dainodci, gdy wyraZzoie przeczy wszelka $mieré
narodéw, przyzmajac ja wylacznie ich jednostiom! Z tem
wszystkiem niebyle bezzasadumem oburzenie sig ziomkéw
na p. Bejle. Wystapil on istotnie naprzeciw historycz-
nemu pochodowi naredu, lecz ta anlinarodewa jego stro-
na w czem$ innem leiy od tego, w czem ja upatrywal
glos powszechny. Antipoiskim okazal si¢ p. Jarosz Bejh
w tem, ze wszelkic Zywolne soki, kaZze narodowi swemu
ciagnaé li z jego przeszloei. Pomijajac riekonsekwencya
w jakie] tu autor sawm przeciw sobie wystapil, wykazujac
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pisarza polskiego: strony umiejetnej dotknat jeden p. Fi- | przeciez nie zkadinmad jak z przeszloSci swej zaciagnal,
lipowicz, ale za zbyt ogélne, bo powiadajac tylke o au-' a dowodzac mu zmowu z drugiej strony,

iz 1ylko w po-
zostaniu sig przy tem slatu quo jego zbawienie; pomijajac
to, mowig, poszedl autor wbrew postepowi historycznemu
ludu polskiego, gdy Zywotno$é jege widzi jedynie w naj-
skrupulatniejszym powrocie do tego ksztalw, w jaki sig
byl przyoblek! przed lat kilkudziesieein, a z ktorego dzis
sig wylamaé usiluje. Szanujemy patryarchalnoéé obycza-
jow npaszych przodkéw, czeimy i powazamy wielkie ich
cnoly i Zyczymy wspélnie z autorem Mieszanin, Zeby zro-
wu w calym dawnym swoim blasku zajadnialy w naszem
i potomkéw naszych pekoleniu; ale pragnae istoty, weale
niepragniem pozoru — formy, chcemy enét, checemy du-
szy naszych naddziadéw, ale nie cheemy nieswojskich barw
i ksztaltow powierzchownyeh, w jakich niegdy$ wyste-
powaly. Albowiem feudalizm i chificzycyzm, ktbremi sig
oskorupialy, niebyl naszym, niebyl slowiaiskim, a wice
do istoty naszej i w przyszlym jej rozwinigeiu si¢ nale-
Zeé nie moze.

Pod wzgledem czysto umiejetnem s3 Mieszaniny p. Ja-
rosza Bejlv cale milem zjawiskiem na niwie polskiej lite-
ratury. iN1e mieszcza one Iu[ﬂj nie nowego dla medrea
memieckiege, ale bardzo wiele dla myélacego Dolaka i Sto-
wianina. Na o nalezy nam zawsze uwazaé, jesli o pol-
skiej oéwiacie, jako Polacy méwié mamy. Zapatrywanie
si¢ autora na dzieje, jako na rozwdj nieskonczonego du-
cha ludzkeéei, acz w coraz ianych ksztaltach tu i tam sie
pojawiajgeego, przecied zawsze jednego i tego samego
w istecie swojej, jest cale nowem i oryginalnem $réd Po-
lakéw, a zwlaszeza tych ziem, éréd ktérych pisze p. Ja-
rosz Bejla. Jest za§ to dostrzeZenie tem wigecej nderza-
jacem, Ze wyplynelo z glowy meZa, ktéry zdaje sie hyé
calkiem obeym badaviom tego rodzaju umiejgtnoéei jako
takiej, Ze wige jest, jakoby improwizowane, A prawda,
kibra jakkolwiek wyrobiona juz w glowach flozofow, na
tychze przeciez dotad glowach sie egranicza, waznem jest
dla mnie zjawiskiem, gdy sama, jakby eudem z tej ziemi
tryska, ku kiérej z tak tajemniczem oeczekiwaniem zwra-
caja si¢ oczy Europy! Rownie lubo przemawia do duszy
idea braterstwa ludéw, ktéry, aez ona tu i owdzie nieco
przyémiona jest indywidualnemi przesadami, moze nawet
zabobonami, §wieci do$é wybiinie i dzielo p. Jarosza Bej-
ly. Jesilo my$l i n uas juz nie nowa, wszakie cechuja
ja znamieniem waznego szczegbiu umiejctnosci w Miesza-
ninach, Bo jako objaw myslki pepularnej tylko klassy
pisarza, wystepnje ona W znaczenin ogodinodci. A to jest
waznem, Braterstwo ludéw zaszezepil na ziemi Boski za-
lozyciel religii naszej, ale byloz ono gdziekolwick dotad
zrzeczywiszezanem? nie naleZaloZ ouo dotgd do poboznych
tylko Zyczen? Polak z ta miloscia i z daZnoscia zreali-
zowania Ja Zyciem wystapil na scene historyi, Jakiekol-

raz, iz lud polski miesci w sobie elementa destrukcyjue, ktore | wiek sa bledy, przywary i zdroZuosei, kiére mamy i kto-
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ryche$my sig dopuéeili — to mam musi przyzraé sumien-
na przyszlodé, zesmy dopiero pokazali ludzkodei, juk ko-
chaé blizniego, jak siebie samego! Cala nasza gigtkosé
w przejmowaniu si¢ obeemi Zywioly mialazby tylke nieu-
dolnodcia byé wyrobieuia z siebie czego$ samoistuego, gdy
przeciez tak zaamienitemi sa nasze zdoinosei? Nie, jest-
to wysokie i wzuiosle usposebienie, za pomoca ktbrego
mamy wgaraaé kiedy§ w siebie Zycie braci, bysmy wpo-
$r6d niego Zyli z sobg w zgodzie i pokejn powszechnem,
pokoju, wsrod ktorego tylko walka duchow istnicé bedzie,
a zoikng krwi rozlewy wyswobodzouej do czystej wicdzy
ludzkosci. Te my$l rozsadnego kosmepolityzmu zrzeczy-
wiszezaja zyciem Polacy, Slawianie, 1a ichnie dzielo Ja-
rosza Bejty i ztad lubo przeméwilo do mojego serca. Procz
tych ogéiniejszych idei, znamionujacych Migszaniny Oby-
czajowe, znajdzie w nich jeszeze uwazany czytelnik pelno
trafuyeh i wybornych uwag drobniejszej tresci, jako to
szezegbluie o ptodach nowozytwej literatury maszej. Czy-
taja si¢ one tym przyjemnicj, Ze okraszome sq powickszej
czesci niepospoiiiem dowcipem.

Ale nie moina przebaczyé autorowi, iZe dziclo swoje
tvle waZne pod wzgledem rzeczy, tak zaizyl w wartosei
ped wzgledewm jezyka. Styl Mieszanin jest nieznosuy. Tu
tok, owdzie peryod, tu galicyzm, tu rusicyzm, owdzie
prowineyalizm drapia straszlinie uche czytelnika 1 majnie-
milszem napelniaja uczuciem. Jest to prawdziwe chaos
dziwactw stylistycznych, Przyznaje, iz Zycie nasze do
prywatnych zredokowane zadciankéw, brak szkéliuniwer-
sytetdw narodowych z katedrami wymowy ojczystej, moga
to wszystko wielce uniewinuié; ale nie sa lo jeszcze prze-
szkody, ktéreby sie w dzisiejszym jeszeze czasie przela-
maé nie daly. Czytajmy tylko pilnic naszych wzorewych
pisarzéw, méwmy od pierwsze] zaraz mlodesci wylgeznie
po polsku, a nie dopiero wienezas, (juk sie to w wyz-
szyeh warstwach towarzystwa naszego zbyt ezesto wyda-
rza) kiedydmy sig¢ juz w isnem (francnzkim!) jezyku my-
Sle¢ nauvezyli — a bedziem i dzisia] jeszeze prawdziwie

_ po polsku pisaé!

| sza Bejly.

Tyle mialem do powiedzenia o Mieszaninach p. Jaro-
W szezegélowy ich rozbiér weliodzi¢ niebylo
moim zamiarem, Dotkngé tylko cheialem ogolniejszej ich
treSel, przyvezem to jeszeze mizlem na wzgledzie, iZ ro-
zne sa zadania myslgeych czlonkow naredu. Jedni wy-
rabiajg rodzime Zycie $cieraniewm sie jedrnem a nawet
szorstkiem zdah swoich indywidualayel, drudzy podnoszie

sig penad ten partykularyzm zwracaja swe oczy na cen-
trum prawdy, do kiérego jej promienie splywaja. Kie-
dyz one znijdq sie do niego w harmonijnej zgodzie? Ty
10 wiesz Duchu Wszechmocny, na kiorego onie ona spoczy-
wa, a klory i moim pidrem kierowale$! przepraszam za u-
niesicnie sig, a rawel za nude, jeflitakowsZ sprawita moja
Apologial
Jan Prawdsie,

——=Be

VSWINT LITERAGKEE.

Z Poznania. W tyeh dniuch rozpoczat si¢ w drukar-
ni Oredownika druk dziela jedmego z najznakomitszych na-
szych powiesciopisarzy i dramatykéw pana D, M. majace-

g0 LazZWE:
Niewiasta polska w trzcch wiekach,

skladajacego si¢: «, z Przedslowia; &, Krwawy Chrzest
r. 1074.; ¢, Barbara jeszeze Gasztoldowa Zona, dramat
r. 1547, (wierszem); d, Posiedzenie Baciarclego malarza.

W tyeh doiack wyjdzie w Nowej Ksicgarni z drukn
Jeografia, dzielko elemcatarne, dla szkot gymnazyal-
uych i wyiszych miggskich.

Kazan Piotra Skargi, wydawanych przez Ksiegarnia
Zagraniczng w Lipskn, wyszly trzy poszyly z poriretemn
autoera.

W Bydgoszezy wyszedl z druku 3ci poszyt dziela:
GrofsPolens Nationalfagen, Maprden, Legenden und Lo
Enffagen des Grofheryogthums Pofen von Sau Marte (radz-
cy rejencyjuege Schulz) zawierajacy powiastkt o Sowi-
zrzale, Twardowskim, Ballade Mickiewicza w tlomaczenia
niensieckiem przez Blankensee; o klasztorze Bernardyiskim
w Bydgoszczy, Walteri Heligunda, czyli Walgierza Whadego.

Za granica ogloszony jest Prospekt ma Pisme podwie-
cone conocie, naukom, uiylkowi irozrywee, p. tyt, Zbiér
Rozmaitosci; 12 poszytéow na rok po 3 arkusze zry-
cinami. Zbieraniem przedplaty trudni sig p. Robert Wolski,
mieszkajacy w Pozoapiu na ulicy Wroctawskiej, Ndr 19.
Pierwszy poszyt ma byé wydawuny w Fozramu w pierw.
szych duiach Lutego.
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